Sygn. akt Il PSKP 38/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bielecki
SSN Romuald Dalewski

w sprawie z powoddztwa P. C.

przeciwko J. P.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 kwietnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie
z dnia 16 grudnia 2021 r., sygn. akt VIII Pa 115/21,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2021 r. Sgd Rejonowy IV Wydziat Pracy w Biatej
Podlaskiej zasgdzit od pozwanego J. P. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod
nazwg G. z siedzibg w S. na rzecz powoda P. C., tytutem wynagrodzenia za prace
w godzinach nadliczbowych za okres od 1 wrzesnia 2013 r. do 31 sierpnia 2014 r.,
kwote 34.536,51 z ustawowymi odsetkami oraz ustawowymi odsetkami za

opoOznienie, szczegdlowo wskazanymi w sentencji orzeczenia oraz oddalit



powddztwo w pozostatej czesci. Poza tym Sad pierwszej instancji zasadzit od
pozwanego J. P. na rzecz powoda P. C. kwote 3.121,20 zt tytutem zwrotu czesci
kosztow procesu, oddalit wnioski stron o zasgdzenie kosztow procesu w pozostatej
czesci, nakazat pobrac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego
w Biatej Podlaskiej, kwote 1.727 zt tytutem optaty od pozwu w zakresie
uwzglednionego powodztwa oraz kwote 2.095,45 zt tytutem wydatkow poniesionych
w sprawie. Wyrokowi w punkcie |, do kwoty 1.680 zt - brutto, nadat rygor
natychmiastowej wykonalnosci. Wysokos¢ wynagrodzenia i wynagrodzenia za
godziny nadliczbowe powoda Sgd Rejonowy ustalit na podstawie wyliczen zawartych
w opinii biegtego z zakresu ksiegowosci, sporzgdzonej na podstawie ewidenciji
godzin pracy powoda.

Na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego w Biatej
Podlaskiej IV Wydziatu Pracy z dnia 26 lutego 2021 r. Sgd Okregowy w Lublinie VIII
Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalit apelacje oraz zasadzit od J. P. na
rzecz P. C. kwote 1.350 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego. Sgd
drugiej instancji podkreslit, ze jego zdaniem Sad Rejonowy nie naruszyt zasady
bezposredniosci z tego wzgledu, Zze w sprawie przed pierwszg instancjg
dopuszczono dowody z dokumentdw znajdujgcych sie w aktach sprawy IV P 63/17
na fakty dotyczgce czasu pracy powoda, sposobu jego ewidencjonowania oraz
wyptaty wynagrodzenia za prace, a wsrod tych dokumentéw byty takze protokoty
przestuchania wymienionych swiadkéw - zakres przeprowadzenia dowodu w sposéb
posredni poprzez ujawnienie dowodu z zeznan swiadkdéw byt jasny i oczywisty, co
czyni bezzasadnym zarzut zaskoczenia stron procesu przyjetymi do rekonstrukciji
stanu rzeczy faktow wynikajgcych z ich tresci. Kluczowe w sprawie kwestie, tj.
rzeczywista liczba godzin nadliczbowych, a takze wypfata rzeczywistej kwoty
wynagrodzenia gotéwka, byly mozliwe do ustalenia na podstawie bezposredniego
przestuchania A. N. i M. S., analizy tresci zeszytu i opinii biegtego. Ustalenia te sg
wystarczajgce i znajdujg potwierdzenie w tresci protokotu z przestuchania R. L. w
sprawie IV P 63/17. Zdaniem Sgdu Okregowego, wskazane przez apelujgcego
zarzuty nie odpowiadajg btednej ocenie materiatu dowodowego, gdyz nie wskazujg
nieprawidtowosci logicznych, jakich dopusci¢ miat sie Sgd Rejonowy, a jedynie

prezentujg wtasne zapatrywania strony. Sad Okregowy nie dopatrzyt sie naruszen



prawa procesowego lub materialnego przez Sgd Rejonowy. Nie stwierdzit takze
uchybien skutkujgcych niewaznoscig postepowania, do ktérych uwzglednienia z
urzedu byt zobligowany na podstawie art. 378 § 1 in fine k.p.c.

W skardze kasacyjnej z 24 marca 2022 r. petnomocnik J. P. zaskarzyt w
catosci wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 16 grudnia 2021 r. Skarga
kasacyjna oparta zostata na zarzutach naruszenia przepisdbw postepowania,
majgcych istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie:

-art. 374 k.p.c.orazart. 316 §1iart. 326 §1,2i 3 k.p.c.wzw.z 391 § 1 k.p.c.
wzw.zart. 9§ 1,148 § 1i 148 §1iart. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 1 pkt 134 i art.
9 ust. 4 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw oraz art. 2352 k.p.c., art. 316 § 1 k.p.c., 381
k.p.c.i382 k.p.c. w zw. z 391 § 1 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, a w
konsekwencji rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym, bez udziatu stron i bez
mozliwosci obrony praw przez Pozwanego, a nastepnie sporzgdzenie i podpisanie
na tymze posiedzeniu wyroku, ktéry nie zostat ogtoszony, tym samym naruszajgc
fundamentalne zasady procesu cywilnego, tj. zasade bezposredniosci i jawnosci
rozpoznawania spraw cywilnych i zasade jawnego ogtaszania wyrokow,
wprowadzanych do obrotu prawnego, a jednoczesnie catkowicie nic odniost sie do
whnioskéw dowodowych wskazanych w apelaciji,

- art. 228 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. oraz 232 k.p.c. i art. 235 § 1 pkt 5
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie i w
konsekwencji zastgpienie przeprowadzenia dowodu z zeznan zawnioskowanych
przez Pozwanego swiadkéw poprzez oparcie sie - wbrew zasadzie bezposredniosci
- wytgcznie na dokumentach stanowigcych zeznaniach tychze swiadkéw ztozonych
w innych sprawach, przy jednoczesnym oddaleniu wnioskow dowodowych
Pozwanego o dopuszczenie dowoddéw z zeznan tychze $wiadkoéw, co w istocie
doprowadzito do pozbawienia Pozwanego mozliwosci obrony jego praw w postaci
uniemozliwienia mu wykazania tymi srodkami dowodowymi faktéw dla niego
korzystnych.

Podnoszgc powyzsze =zarzuty strona skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w

Lublinie do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania



kasacyjnego, o rozpoznanie sprawy ha rozprawie, o zasgdzenie od Powoda na rzecz
Pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, wywiedziona w niniejszej sprawie, okazata sie
nieuzasadniona.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnieé, ze zgodnie z art. 39812 § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia oraz w granicach
podstaw. Jest wiec zwigzany granicami skargi kasacyjnej wyznaczonymi jej
podstawami, co oznacza, ze nie moze uwzglednia¢ naruszenia zadnych innych
przepisow niz wskazane przez skarzgcego. W granicach zaskarzenia orzeczenia
sagdu drugiej instancji Sad Najwyzszy bierze jedynie z urzedu pod rozwage
niewaznos¢ postepowania, wystepujacg zarbwno w postepowaniu przed sgdem
drugiej instancji, jak i w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji. Sad
Najwyzszy moze zatem skarge kasacyjng rozpoznawac tylko w ramach tej podstawy,
na ktorej jg oparto, odnoszgc sie jedynie do przepisow, ktérych naruszenie zarzucono
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 listopada 2010 r., | PK 78/10, Legalis nr 407784, K.
Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Wyd.
11, Warszawa 2022).

W tym miejscu nalezy takze wskazaé, ze Sad Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi oraz oceng materialu dowodowego dokonang w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (art. 39813 § 2 k.p.c.), co oznacza, iz podwazanie
ustalonego przez Sady orzekajgce stanu faktycznego sprawy usuwa sie spod
rozeznania i kontroli kasacyjnej (art. 3983 § 3iart. 3981 § 2 k.p.c.; por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r., | PK 278/11, LEX nr 1214574 czy wyrok
z dnia 5 lutego 2014 r., V CSK 140/13, LEX nr 1458681).

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut
niewaznosci postepowania, nie znajduje zadnego uzasadnienia. Przepis art. 374
k.p.c., w brzmieniu nadanym nowelizacjg z 4 lipca 2019 r. (ustawa dnia z dnia 4 lipca

2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych



ustaw, Dz.U. z 2019 r., poz. 1469), obowigzuje od 7 listopada 2019 r. i stanowi, ze
sad drugiej instancji moze rozpozna¢ sprawe na posiedzeniu niejawnym, jezeli
przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Rozpoznanie sprawy na posiedzeniu
niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje
ztozyta wniosek o przeprowadzenie rozprawy, chyba ze cofnieto pozew lub apelacje,
albo zachodzi niewaznosc¢ postepowania. Powyzsze oznacza, ze decyzja co do tego,
czy sprawa w postepowaniu apelacyjnym ma by¢ rozpoznana na rozprawie, czy na
posiedzeniu niejawnym, co do zasady pozostawiona zostata uznaniu sgdu (de facto
przewodniczgcemu skfadu). Mozna wyrézni¢ dwie grupy przestanek, ktore obligujg
sad do przeprowadzenia rozprawy. Pierwsza z nich to wola samych stron, ktora
jednak moze by¢ wyrazona w ograniczonym czasie. Zgodnie bowiem z art. 374 k.p.c.
zdanie drugie, rozpoznanie sprawy ha posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne,
jezeli strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje zlozyla wniosek o
przeprowadzenie rozprawy, chyba ze cofnieto pozew lub apelacje, lub ze zachodzi
niewaznos¢ postepowania. W tych przypadkach sgd moze rozpoznac apelacje na
posiedzeniu niejawnym, niezaleznie od wniosku stron. Sprawa podlega rozpoznaniu
na posiedzeniu niejawnym wéwczas, gdy zachodzi koniecznos¢ odrzucenia apelaciji,
a takze w wypadku okreslonym w art. 391! k.p.c. Druga grupa przestanek,
nakazujgcych rozpoznanie apelacji na rozprawie, to charakter zaplanowanych
czynnosci procesowych, ktore nie sg mozliwe do przeprowadzenia na posiedzeniu
niejawnym, np. przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadkow lub stron. (zob. M.
Manowska [w:] A. Adamczuk, P. Pru$, M. Radwan, M. Sienko, E. Stefanska, M.
Manowska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom |. Art.
1-477(16), LEX/el. 2022, art. 374, art. 375).

Podkresli¢ jednak nalezy, ze ustawodawca pozostawit stronie decyzje, czy jej
sprawa zostanie rozpoznana przez sad drugiej instancji na rozprawie (z wyjgtkami
znanymi juz przed nowelizacjg). Jej wniosek w tym zakresie jest dla sgdu wigzgcy i
nie podlega merytorycznej ocenie. Strona nie musi go nawet uzasadnia¢. Wobec
mozliwosci ztozenia wskazanego wniosku, brak jest jakiegokolwiek zagrozenia dla
jawnosci zewnetrznej lub wewnetrznej postepowania, skoro to sama strona
(skarzacy lub pozostate strony) ma decydujgcy gtos w kwestii, czy zyczy sobie

przeprowadzenia rozprawy. Innymi stowy, w art. 374 k.p.c. okreslono, kiedy



rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne. Tym samym
posrednio wskazano, kiedy rozprawa jest obligatoryjna. Dopuszczalnosc
posiedzenia niejawnego niweczy - co do zasady - zawarty w apelacji lub odpowiedzi
na apelacje wniosek strony o przeprowadzenie rozprawy. Jezeli nie wchodzi w
rachube zastrzezenie ("chyba Ze cofnieto pozew Ilub apelacje albo zachodzi
niewaznos¢ postepowania"), wniosek ten jest dla sadu wigzacy. Jego
nieuwzglednienie stanowi co najmniej uchybienie procesowe, ktore mogto miec
istotny wptyw na wynik sprawy, a w pewnych okolicznosciach sprawy pociggac za
sobg niewaznosc¢ postepowania ze wzgledu na pozbawienie strony moznosci obrony
swoich praw (zob. T. Wisniewski: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. T II,
Warszawa 2021, LEX oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 sierpnia 2021 r.,
[l PSK 114/21, LEX nr 3400462).

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze okolicznosci, ktére przytaczane
sg przez petnomocnika strony skarzgcej w jednym z fragmentow uzasadnienia skargi
kasacyjnej, mijajg sie z prawdg. Mowa w tym przypadku o fragmencie zawartym na
stronie 11 skargi kasacyjnej, Ad. Il pkt 1.1): ,W dniu 9 maja 2019 roku, czyli w dniu
wniesienia apelacji przez powoda art. 374 kodeksu postepowania cywilnego (Dz. U.
z 2019 r., poz. 1460 tj.) brzmiat nastepujgco: Sgd drugiej instancji moze rozpoznac
sprawe na posiedzeniu niejawnym w razie cofniecia pozwu, cofniecia apelacji albo
jezeli zachodzi niewaznosc¢ postepowania. (...) Sgd Okregowy w Lublinie pominagt
catkowicie etap zbadania przestanek, czy w sprawie zaszty podstawy do skierowania
sprawy na posiedzenie niejawne, tym bardziej, ze na tym jedynym niejawnym
posiedzeniu wydany zostat zaskarzony wyrok”. Peinomocnik skarzgcego zdaje sie,
ze albo nie przeanalizowat sprawy w sposéb nalezyty, albo znaczng czesc
sporzgdzonej przez siebie skargi kasacyjnej zaczerpnat z innej sprawy. Nieprawdg
jest bowiem, ze apelacja od wyroku sgdu pierwszej instancji zostata wniesiona w dniu
9 maja 2019 r. Z akt sprawy wynika w sposob jednoznaczny, ze wyrok Sgdu
Rejonowego IV Wydziat Pracy w Biatej Podlaskiej zapadt w dniu 26 lutego 2021 r.
(sygn. akt IV P 184/16). Apelacja strony pozwanej z dnia 27 kwietnia 2021 r. wptyneta
do biura podawczego Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej dnia 30 kwietnia 2021 r.
(k. 323-332, T. Il akt. IV P 184/16). W przedmiotowe] apelacji brak jest zresztg

wniosku strony pozwanej o przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej. Od wyzej



wskazanej apelacji, pismem z dnia 24 czerwca 2021 r. (data wptywu do Biura
Podawczego Sgdu Okregowego w Lublinie 1 lipca 2021 r.) powod ztozyt odpowiedz
na srodek zaskarzenia pozwanego, w ktorego tresci takze nie znalazt sie wniosek o
wyznaczenie i przeprowadzenie rozprawy odwotawczej (k. 349-350, T. Il akt. IV P
184/16). Z zaprezentowanych (w porzadku chronologicznym) czynnosci, bez
zadnych watpliwosci wynika wiec, ze sgd odwotawczy - w obowigzujgcym stanie
prawnym - miat petng swobode w zbadaniu mozliwosci i mégt podjg¢ decyzje, co do
rozpoznania apelacji w niniejszej sprawie na posiedzeniu niejawnym. Sad Okregowy
w Lublinie zastosowat wiec prawidtowo przepis art. 374 k.p.c. z uwagi na fakt, ze nie
wystgpita zadna z przestanek obligujgcych Sad Il instancji do wyznaczenia i
przeprowadzenia rozprawy. Dlatego tez zarzut niewaznosci postepowania, z uwagi
na niewyznaczenie i nieprzeprowadzenie rozprawy przez sgd odwotawczy, nalezy
uznaé¢ za chybiony. Nie doszto wiec w niniejszej sprawie takze do naruszenia
wskazywanych w skardze kasacyjnej przepisow art. 316 § 1iart. 326 § 1, 2i 3 k.p.c.,
jak rowniez art. 2352 k.p.c., art. 316 § 1 k.p.c., 381 k.p.c. i 382 k.p.c. Nie moze takze
by¢ w ogdle mowy o naruszeniu przepisu art. 379 pkt 5 k.p.c. Pozbawienie moznosci
obrony swych praw, w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c., zachodzi wéwczas, jezeli z
powodu wadliwosci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedgcych skutkiem
naruszenia konkretnych przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego, ktérych nie
mozna byto usung¢ przed wydaniem orzeczenia w danej instancji, strona nie mogta
— wbrew swej woli — bra¢ i nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesci.
W niniejszej sprawie strona pozwana powinna mie¢ pretensje wytgcznie do siebie,
po jej stronie zabrakto bowiem aktywnosci procesowej — wystarczytby jedynie prosty
wniosek autora srodka odwotawczego, nawet pozbawiony uzasadnienia, o
wyznaczenie i przeprowadzenie rozprawy.

Przechodzgc za$ do dalszej czesci zarzutu sformutowanego przez strone
skarzgcg w skardze kasacyjnej, stanowigcego o tym, ze zaskarzony wyrok nie zostat
ogtoszony, co tym samym narusza - zdaniem autora skargi - zasady procesu
cywilnego, to jest on takze zarzutem chybionym. Peinomocnik strony skarzgcej zdaje
sie zapominacé o tresci przepisu art. 332 § 1 k.p.c. zdanie drugie. Co prawda, w zdaniu
pierwszym przywotanego wyzej przepisu mowa jest o zwigzaniu sgdu wydanym

wyrokiem dopiero od chwili jego ogtoszenia, co jest czynnoscig kreujacg wyrok w



sensie prawnym. Wyrok, ktory nie zostat ogtoszony nie wywotuje bowiem skutkéw
prawnych i nie wigze sgdu (wyjatek art. 326 § 4 k.p.c.). Jednakze, jezeli wyrok jest
wydawany na posiedzeniu niejawnym, to nie podlega on ogtoszeniu, a wigze sad od
chwili podpisania jego sentencji (A. Jakubecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom I. Artykuty 1-366, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, art. 326).
Niezasadny okazat sie takze zarzut naruszenia przepisow postepowania,
wskazanych w pkt 1.2) skargi kasacyjnej, kwestionujgcy zastgpienie
przeprowadzenia dowodu z zeznahn wnioskowanych przez pozwanego swiadkow
poprzez oparcie sie przez sgd wytgcznie na dokumentach stanowigcych zeznania
wnioskowanych swiadkow, ztozonych w innych sprawach, przy jednoczesnym
oddaleniu wnioskéw dowodowych pozwanego o dopuszczenie dowoddw z zeznan
wskazanych swiadkow, co w konsekwencji miatoby doprowadzi¢ do pozbawienia
pozwanego mozliwosci obrony jego praw. Nalezy przede wszystkim zaznaczyc, ze
zarzut ten zostat skierowany przeciw rozstrzygnieciu sgadu pierwszej instanciji.
Przedmiotem kontroli Sgdu Najwyzszego w ramach skargi kasacyjnej jest natomiast
postepowanie przed sgdem drugiej instancji. Dlatego tez, jak trafnie wyjasnit Sgd
Najwyzszy w wyroku z dnia 25 stycznia 2019 r. (IV CSK 539/17, LEX nr 2618484),
zarzuty procesowe muszg dotyczyC uchybien procesowych tego sadu. Mozliwos$é
powotywania w ramach tych zarzutéw naruszen przepiséw postepowania przed
sgdem pierwszej instancji uwarunkowana jest ich powigzaniem ze wskazaniem
naruszenia odpowiedniego przepisu postepowania odwotawczego (np. art. 378 § 1
k.p.c. lub art. 382 k.p.c.) — czego w rozpoznawanej skardze kasacyjnej zabrakfo.
Wyijatek stanowi sytuacja, w ktérej przepis postepowania przed sgdem pierwszej
instancji miatby by¢ odpowiednio stosowany w drugiej instancji (art. 391 § 1 k.p.c.),
poniewaz wowczas chodzitoby o naruszenie przepisu postepowania, ktéry przy
zatatwianiu sprawy byt stosowany (takze) przez sad drugiej instancji — z takg sytuacjg
nie mamy jednak do czynienia w niniejszej sprawie [M. Manowska [w:] A. Adamczuk,
P. Prus, M. Radwan, M. Sienko, E. Stefanska, M. Manowska, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom I. Art. 1-477(16), LEX/el. 2022, art. 398% i
wskazane tam orzecznictwo]. Stusznie zwrocit uwage Sad odwotawczy w
uzasadnieniu wyroku, ze zasada bezposredniosci, zawarta w art. 235 § 1 k.p.c., nie

ma charakteru bezwzglednego i okreslona zostata w sposéb podmiotowy, a nie



przedmiotowy. Skutkiem tego w sytuacji, gdy w sprawie przeprowadzony zostanie
zaréwno dowdd bezposredni, jak i dowod posredni, to sad przy ich ocenie stosuje
wylgcznie zasady z art. 233 k.p.c. i na tej podstawie ostatecznie stwierdza ich
wiarygodnosc¢. Mozna zatem, bez naruszenia zasady bezposredniosci, postugiwac
sie dokumentami zgromadzonymi w aktach innej sprawy w sytuacji, gdy poczynione
na ich podstawie ustalenia nie zostang skutecznie podwazone przez strone.

Poza tym nalezy zwrdci¢ uwage, na co wskazuje sam autor skargi kasacyjnej,
ze podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa procesowego muszg
mie¢ istotny ptyw na wynik sprawy. W niniejszym przypadku brak jest jednak podstaw
do stwierdzenia, ze doszto do jakiegokolwiek uchybienia, tym bardziej uchybienia,
ktére mogto mie¢ znaczacy wptyw na wynik sprawy. Petnomocnik strony skarzgcej
nie wyjasnia, w jaki sposéb naruszenie wskazanych w skardze kasacyjnej przepisow
miatoby prowadzi¢ do btedéw proceduralnych popetnionych przez Sgd odwotawczy.

Sad Okregowy w Lublinie w sposéb precyzyjny wskazat, ze protokoty
przestuchan, ktore zostaty wykorzystane z innego postepowania, znanego sgdowi z
urzedu, pozwolity potwierdzic to, co zostalo wustalone na podstawie
przeprowadzonego obszernego postepowania dowodowego. Nie sposéb w tym
przypadku uznag, ze biorgc pod uwage catoksztatt przeprowadzonego postepowania
dowodowego materiat, ktory zostat przez sgd meriti dopuszczony, jako materiat
dowodowy przeprowadzony w innym postepowaniu, a ktéry to miat znaczenie ze
wzgledu na okolicznosci, ktére miaty zostaé potwierdzone na tle niniejszej sprawy,
niweczytby postepowanie przed sgdem odwotawczym na tyle, zeby doprowadzi¢ do
wydania wyroku kasatoryjnego. W zwigzku z powyzszym, nawet jezeli by uznac, ze
postepowanie przed sgdem pierwszej instancji wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w sposob bezposredni, to kwestia, ktéra zostata
poruszona przez autora skargi kasacyjnej, nie miataby istotnego wptywu na wynik
sprawy. Stad tez, z uwagi na brak precyzyjnego okreslenia, na czym miatoby polegaé¢
naruszenie przez sgd odwotawczy przepisOw postepowania oraz biorgc pod uwage
okolicznos¢ faktycznego kierowania przedstawionego zarzutu skargi kasacyjnej
przeciwko rozstrzygnieciu wydanemu przez Sad pierwszej instancji, zarzut ten
nalezato uzna¢ za skonstruowany w sposob nieprawidtowy. Na zakonczenie

powyzszego watku wskazac takze nalezy, ze w protokole z dnia 9 listopada 2016 r.
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(k. 76-78, T. I) w pkt 2 postanowienia, Sgd Rejonowy dopuscit dowdd z zeznan
swiadkéw: M. S., R. L., A. N.,, P. O., B. Z. i P. W. - na okolicznosci wskazane we
wnioskach dowodowych stron. Natomiast w protokole z dnia 20 sierpnia 2020 r. (k.
220-222, T. T. 1), tj. po niespetna 4 latach od momentu dopuszczenia ww. srodkéw
dowodowych, Sad Rejonowy w pkt 2 postanowienia zdecydowat o dopuszczeniu
dowodow z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy IV P 64/17 - na
okolicznosci dotyczgce czasu pracy powoda, sposobu jego ewidencjonowania oraz
wyptaty wynagrodzenia za prace, a w punkcie 3 postanowienia zmienit pkt 2
postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 9 listopada 2016 r. w ten sposdb, ze pominat
dowdd z zeznan swiadkéw: R. L., B. Z. i P. W. z uwagi na fakt, iz Swiadkowie ci na
okolicznosci istotne w tej sprawie ztozyli zeznania w sprawie IV P 64/17. Tego typu
dziatanie Sgdu Rejonowego mogto przyczyni¢ sie do szybszego zakonczenia
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, poniewaz wyrok sgdu meriti zapadt
26 lutego 2021 r. Mozna by uzna¢ zatem, ze biorgc pod uwage ekonomike
procesowa, a takze fakt, ze okolicznosci, ktérych dotyczy¢ miaty zeznania swiadkow,
zostaty ustalone w innym postepowaniu — znanym sgdowi z urzedu, to wskazane
dziatanie miato na celu skrocenie postepowania pierwszoinstancyjnego.

Poza tym zwrdcic takze nalezy uwage, ze w sytuacji, gdy skarga kasacyjna
nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego, stanowigcego
podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego — tak jak to ma miejsce w niniejszej
sprawie - to w konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisow prawa
procesowego, wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej, mogto miec istotny
wptyw na wynik sprawy - czego wymaga przepis art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. Nie chodzi
przy tym o czysto teoretyczng mozliwosc takiego wptywu, lecz o wykazanie, ze w
okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt by€) realny, a mozna to stwierdzié
dopiero wowczas, gdy w skardze zostanie podniesiony adekwatny w konkretnych
okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa materialnego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego - Izba Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 24 marca 2022 r.,
USKP 168/21, Legalis nr 2762128).

Z tych tez wzgledéw Sgd Najwyzszy orzekt, na podstawie art. 3984 k.p.c., jak
w sentencji wyroku.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtgy3tombygi4to&refSource=guide
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtgy3tombygi4to&refSource=guide
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtgy3tombygi4to&refSource=guide
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtgy3tombygi4to&refSource=guide
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