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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek (przewodniczacy)
SSN Piotr Prusinowski (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoédztwa E. B.,, H. S. i W. S.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej w L.

z udziatem interwenienta ubocznego P. Spotki Akcyjnej w W.

i z powodztwa E. B.,, H. S. iW. S.

przeciwko P. Spoétce Akcyjnej w L. i P. Spotce Akcyjnej w W.

0 zadoscuczynienie, odszkodowanie i zwrot kosztow pogrzebu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej P. Spotki Akcyjnej w L. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 26 maja 2021 r., sygn. akt lll APa 5/21,

oddala skarge kasacyjna.

Piotr Prusinowski  Bohdan Bieniek Romualda Spyt
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UZASADNIENIE

Powddka D. S. (pozwem z dnia 3 sierpnia 2017 r.) domagata sie od P. Spotki
Akcyjnej w t.: 150.000 zt tytutem zadoscuczynienia oraz 50.000 zt tytutem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, a takze 5.000 zt tytutem
zwrotu kosztow pogrzebu i nagrobka.

Pozwem z dnia 24 maja 2017 r. wniesionym przeciwko P. Spotce Akcyjnej w
W. i P. Spotce Akcyjnej w £. E. B., H. S. i W. S. wniesli o zasgdzenie na rzecz
kazdego z powodow po 100.000 zt tytutem zadosCuczynienia za krzywde powstatg
na skutek smierci ojca i po 30.000 zt tytutem odszkodowania z powodu pogorszenia
sie warunkow zycia.

Oba pozwy, postanowieniem z dnia 7 wrzesnia 2018 r. zostaty potgczone do
wspolnego rozpoznania. W dniu 24 wrzesnia 2018 r. P.1 S.A. przystgpita w
charakterze interwenienta ubocznego do sprawy zainicjonowanej powodztwem D. S..

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy w Lublinie w punkcie |
zasgdzit od P. S.A. w t. na rzecz D. S. 120.000 z. tytutem zadoscuczynienia
pienieznego z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 4 pazdziernika 2017 r.
do dnia zaptaty; w punkcie |l zasgdzit od tego pozwanego na rzecz D. S. 40.000 z
tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 4
pazdziernika 2017 r. do dnia zaptaty; w punkcie Il zasgdzit od tego pozwanego na
rzecz D. S. kwote 4.000 zt tytutem zwrotu kosztow pogrzebu z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 4 pazdziernika 2017 r. do dnia zaptaty; w punkcie
IV rozliczyt koszty procesu; w punkcie V zasgdzit od P. S.A. w L. na rzecz E. B.
80.000 zt tytutem zadoscCuczynienia pienieznego z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia 19 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty; w punkcie VI oddalit
powodztwo E. B. przeciwko temu pozwanemu o odszkodowanie; w punkcie VII
zasadzit od P. S.A. w L. na rzecz H. S. 80.000 zt tytutem zadoscuczynienia
pienieznego z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 19 stycznia 2016 r. do
dnia zaptaty; w punkcie VIl oddalit powédztwo H. S. przeciwko temu pozwanemu o
odszkodowanie; w punkcie IX zasgdzit od P. S.A. w £. na rzecz W. S. 80.000 z.

tytutem zados¢uczynienia pienieznego z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
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dnia 19 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty; w punkcie X oddalit powdédztwo W. S.
przeciwko temu pozwanemu o odszkodowanie; w punkcie X| oddalit powoddztwo E.
B., H. S. i W. S. wniesione przeciwko P. S.A. w W. o zados$cuczynienie i
odszkodowanie; w punkcie od Xl do XVIII rozliczyt koszty procesu i koszty sgdowe.

Sad Okregowy dokonat ustalen faktycznych. Wskazat, ze J. S. (zmarly maz i
ojciec powodow) urodzit sie w dniu [...] 1950 r. Miat wyksztatcenie podstawowe.
Ukonczyt nauke zawodu w zakresie mechaniki pojazdowej. W okresie od 8 lutego
1978 r. do 31 sierpnia 1998 r. byt zatrudniony jako mechanik samochodowy. Od 7
maja 2001 r. zostat zatrudniony w P. S.A. w £. na stanowisku robotnika — dozorcy
w wymiarze petnego etatu. W maju 2001 r. uzyskat wynagrodzenie w kwocie 694,20
zt, w czerwcu 869,69 zt, w lipcu 935,21 zt, w sierpniu 916,52 zt, we wrzesniu 876,17
zt, w pazdzierniku 961,22 zt i w listopadzie 489,21 zt. Poza dozorem mienia zmarty
zajmowat sie pracami przy remontach drog oraz pracami zwigzanymi z pomocniczg
obstugg zespotu do suszenia i otaczania kruszywa (tak zwanej otaczarki). Te ostatnig
prace wykonywat w bazie W. w miejscowosci K. nalezgcej do pozwanej Spdtki. J. S.
zostat przeszkolony wstepnie w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy w ramach
instruktarzu stanowiskowego i ogolnego. J. S. odbyt takze kurs podstawowy
przeprowadzony w dniach 23-26 pazdziernika 2001 r. przez firme ,W.” z t... Zmarly
zostat skierowany na badania lekarskie i uzyskat zaswiadczenie w dniu 20 kwietnia
2001 r. stwierdzajgce brak przeciwwskazan do pracy na stanowisku robotnik dozorca.

W dniu 12 listopada 2001 r. J. S. wykonywat prace pomochicze przy obstudze
otaczarki w bazie W. w K.. Otaczarka typ SOJP 25 A byta wyprodukowana w 1977 r.
przez Z. ,M.”. W Wytworni zostata zainstalowana w 1982 r. Instalacja otaczarki
sktada sie z kilku wspodtpracujgcych ze sobg maszyn, w tym bebna mieszalniczego i
silosu mieszanki bitumicznej (zasobnika gotowej masy). W tym dniu na terenie
Wytworni pracowali A. K. jako operator otaczarki, M. B. jako pomocnik operatora
otaczarki, M. S. jako operator tadowarki oraz B. O. jako majster W.. Prace rozpoczety
sie 0 godzinie 6.30. Otaczarka zostata uruchomiona ok. godziny 7. Pracownicy mieli
przydzielone state prace do wykonywania. Do zadan J. S. nalezato odgrabianie
kamieni (tzw. nadziarna) z kratki wibracyjnej przesiewajgcej kruszywa pomiedzy
tasmociggami transportujgcymi kruszywo z dozatoréw do bebna otaczarki oraz

pomaganie M. B. w usuwaniu kamieni z krat dozatorow. Okoto godziny 9 nastgpita
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awaria tadowarki (uszkodzenie chtodnicy). M. B. zgtosit to mistrzowi B. O.. Podjat on
decyzje, zeby produkowac dalej mase bitumiczng, az do wyczerpania sie kruszywa
w zasobnikach otaczarki. Praca ta zakonczyta sie okoto godziny 10. Pracownicy
wylaczyli podzespoty mieszajgce maszyny. Po wytgczeniu otaczarki specjalny wozek
do transportu masy bitumicznej do silosu znajdowat sie pod tym silosem. Wozek
poruszat sie po stalowych, uko$nych prowadnicach, usytuowanych po jego obu
stronach i napedzany byt za pomocg stalowej liny oraz wciggarki. M. B. poprosit,
dajgc znak rekg A. K., aby opuscit wozek w jego dolne potozenie celem jego
oczyszczenia z przyklejonej do niego masy bitumicznej. Sterowanie wozka odbywato
sie z pulpitu znajdujgcego sie w sterowni. Po opuszczeniu wozka M. B. wziat topate
i udat sie do wozka, ktéry w swoim dolnym potozeniu znajdowat sie w zagtebieniu
pod silosem. A. K. pozostat w pomieszczeniu sterowni. Sterownia byta wykonana
jako metalowa kabina o wymiarach 3 na 2 metry i byta wyposazona w szyby przez
ktére mozna bylo obserwowa¢ podzespoty robocze otaczaki. M. B. rozpoczat
czyszczenie wozka i wtedy podszedt do niego J. S. i pokazywat miejsca wymagajgce
oczyszczenia. A. K., widzial, ze J. S. wraz z M. B. znajdujg sie w zagtebieniu wozka.
Czyszczenie wozka trwato kilka minut Po oczyszczeniu wozka M. B. odtozyt na bok
topate, zaczat wychodzi¢ z zagtebienia wdzka i powiedziat do J. S., aby odszedt na
bok, bo bedzie wozek wyciggany w gore. Po wyjsciu z zagtebienia M. B. nie
sprawdzajgc, czy J. S. wyszedt z zagtebienia dat znak rekg do A. K., aby wciggnat
wozek z powrotem w gore. A. K. wigczyt weiggarke wozka i ustyszat krzyk, po czym
natychmiast zatrzymat urzgdzenie. Okazato sie ze J. S. nie odszedt od wdzka po
wyjsciu M. B.. Uruchomiony wozek przygniott go do stalowych elementéw
konstrukcyjnych toru jezdnego. Po opuszczeniu wézka z powrotem ciato J. S. opadto
w zagtebienie pod otaczarkg. W wyniku wypadku J. S. doznat miedzy innymi urazéw
mechanicznych twarzoczaszki i mbézgoczaszki oraz uszkodzenia kregdéw szyjnych i
rdzenia kregowego. Na skutek tych obrazen zmart. Badania na zawartos¢ alkoholu
we krwi wykazaty, ze M. B., A. K. i zmarly byli trzezwi. Natomiast B. O. byt pod
wptywem alkoholu (badanie o godzinie 11.20 w dniu 12 listopada 2001 r. wykazato
0,29 mg/1.) Dokumentacja techniczno-ruchowa zespotu otaczarki SOKP 25 A, jak i

wewnetrzna ,Instrukcja bhp dla obstugi zespotu do suszenia i obtaczania kruszywa
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bitumem” nie zawierata wskazowek dotyczgcych bezpieczenstwa pracy przy
czyszczeniu wbzka (opinia biegtego z zakresu bhp).

Wyrokiem z dnia 22 marca 2002 r. Sgd Rejonowy w tukowie uznat A. K.
winnego tego, ze w dniu 12 listopada 2001 r. w K. nieumy$lnie spowodowat $mier¢
J. S. w ten sposob, ze bedac operatorem otaczarni SOKP 25 A i sterujac jej praca
nie zachowat ostroznosci wymaganej przy obstudze tej maszyny i uruchomit naped
podajnika jednonaczyniowego w momencie, gdy J. S. znajdowat sie w strefie
niebezpiecznej na torze ruchu podajnika, w nastepstwie czego przednia krawedz
podajnika uderzyta J. S. w okolice gtowy powodujgc u niego rane miazdzong gtowy i
szyi ze zlamaniem kosci twarzoczaszki i moézgoczaszki, zmiazdzeniem tkanki
mozgowej oraz zmiazdzeniem kregdw szyjnych i rdzenia kregowego, co skutkowato
zgonem J. S. - to jest winnym przestepstwa okreslonego w art. 155 k.k.

O $mierci meza D. S. zostata zawiadomiona przez bratowg. Powddka zaczeta
krzycze¢ ,drzeC sie” i wyrazata niedowierzanie (,to nie prawda”, ,gada gtupoty”).
Nastepnie zostata zawieziona na miejsce wypadku, podeszta do zwitok meza,
odstonita je, gdyz byly przykryte czarnym workiem. Zauwazyta, ze gtowa byta
oderwana i lezata na ramieniu. Powddka trzymata meza za reke. Po jakim$ czasie
przyjechato pogotowie i zwtoki zostaty zabrane celem wykonania sekcji. Nastepnego
dnia powodka udata sie do prosektorium, gdzie rowniez oglgdata ciato meza.
Poprosita pracownika prosektorium, zeby ,pozbierat kawateczki mojego meza”.
Nastepnie ciato zmartego zostato zabrane przez powddke do domu i odbyt sie
pogrzeb w parafii.

Decyzjg z dnia 28 grudnia 1992 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat
w Siedlcach przyznat D. S. rente inwalidzkg drugiej grupy. Nastepnie od 1 lutego
1999 r. miata ustalone prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy.
Rente te na podstawie kolejnych decyzji pobierata do dnia 31 pazdziernika 2004 r.
W dacie smierci meza wysokosc renty wynosita 441 zt, pozniej pobierata rente w
kwotach 499,49 zt (decyzja organu rentowego z dnia 30 maja 2001 r.), 501,99zt
(decyzja z dnia 3 czerwca 2002 r.), 520,56 zt (decyzja z 10 marca 2003 r.), 529,93 z
(decyzja z 9 marca 2004 r.) i 564,55 zt (decyzja organ z 13 kwietnia 2004 r.).

Decyzjg Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Siedlcach z dnia 24

wrzesnia 2004 r. powodce ustalono prawo do emerytury w kwocie 878,69 zt. Decyzjg
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z dnia 25 pazdziernika 2007 r. organ rentowy przyznat D. S. od dnia 1 pazdziernika
2007 r. prawo do renty rodzinnej po zmartym J. S. na state. Wysokos¢ swiadczenia
zostata ustalona na kwote 1.003,44 zt. Z tg datg organ rentowy wstrzymat wyptate
emerytury. Decyzjg z dnia 5 listopada 2010 r. organ rentowy ustalit powddce prawo
do emerytury od dnia 1 wrzesnia 2010 r. z tytutu osiggniecia powszechnego wieku
emertytalnego.

Decyzjg z dnia 4 grudnia 2001 r. organ rentowy przyznat D. S. jednorazowe
odszkodowanie z tytutu smierci J. S. w kwocie 37.700,50 zt oraz dzieciom E. B. i H.
B. w kwotach po 7.544,50 zt.

W okresie od 2 pazdziernika 2000 r. do 31 pazdziernika 2004 r. powddka byta
zatrudniona w Zespole Szkét w R. jako pomoc kuchenna w petnym wymiarze czasu
pracy. W 2001 r. roczny przychod powodki z tytutu zatrudnienia wyniost 11.326,54 zt,
w 2002 r. — 11.524,71 zt, w 2003 r. — 12.673,08 zt. Powddka po przejsciu na
emeryture wyjezdzata do pracy do Wioch, gdzie zarabiata ok 700 euro miesiecznie.
W chwili Smierci meza miata na utrzymaniu syna H. S.. Mgz powddki z tytutu naprawy
samochoddw uzyskiwat przychody, ale nie byty to znaczne kwoty.

D. S. poniosta koszty nagrobka w kwocie 5.000 zt. D. S. leczyta sie
psychiatrycznie ambulatoryjnie w okresie od 1992 r. do 2005 r. w PZP SP ZOZ w t..
Z rozpoznaniem ,organicznych zaburzenh nastroju” prawdopodobnie po przebytym
wczesniej zapaleniu opon mozgowo - rdzeniowych. Leczyta sie takze u lekarza
rodzinnego SP ZOZ w K. z rozpoznaniem ,Neurosis” (27 lipca 1992 r.) i ,Syndroma
depressivum (19 listopada 2001 r.). Od 24 lipca 2013 r. uczeszczata do prywatnego
gabinetu specjalisty psychiatry B. W. w L. z rozpoznaniem ,organiczne zaburzenia
depresyjne F06.3. Oprocz leczenia ambulatoryjnego byta tez na trzech kuracjach w
Oddziale Psychiatrycznym SP ZOZ Szpitala w L. z rozpoznaniem: ,organiczne
zaburzenia afektywne - faza depresyjna” (hospitalizacja od 7 do 10 pazdziernika
1999 r.), organiczne zaburzenia depresyjne F06.32 (hospitalizacja od 23 czerwca do
6 lipca 2001 r.) i organiczne zaburzenia afektywno (hospitalizacja od 15 lipca do 9
sierpnia 2001 r.). Pomimo stwierdzonych zaburzen nastroju w codziennym zyciu (do
czasu $mierci swojego meza) funkcjonowata prawidtowo, pracowata, prowadzita dom.
Na skutek tragicznej Smierci meza doszio u niej do zatamania naturalnych

mechanizméw obronnych i pojawienia sie objawow ,ostrej reakcji na stres”.
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Przebiega ona w sposob typowy to jest z krotkotrwatym zawezeniem pola
Swiadomosci, ,uczuciem  oszotomienia’, poczatkowym  niedowierzaniem,
odretwieniem emocjonalnym, zamartwianiem sie ,co bedzie dalej’. W miare uptywu
czasu symptomy te ustgpity i przybraty postac przedtuzonej reakcji depresyjnej, w
trakcie ktérej powddka funkcjonowata nieco lepiej, bo pomimo depresyjnego nastroju,
nawracajgcych wspomnien wypetniata swoje obowigzki domowe i zaczeta ponownie
wyjezdza¢ do Wtoch w celu zdobycia srodkow finansowych na utrzymanie rodziny.
Obecnie wystepujg u powddki organiczne zaburzenia nastroju, cechy neurotyczne
osobowosci oraz symptomy otepienia tagodnego, niewydolnos¢ naczyn mézgowych,
przebyte naczyniowe wieloogniskowe uszkodzenie mdzgu. Zaburzenia te nie majg
jednak zwigzku ze smiercig J. S.. Powddke ze zmartym tgczyty silne pozytywne wiezi,
Smier¢ meza pogtebita istniejgce u powddki dysfunkcje w ten sposéb, ze ulegto
pogorszeniu jej funkcjonowanie psychologiczne, zmarty byt dla powddki Zrodtem
wsparcia w kazdym aspekcie jej zycia; zerwanie wiezi matzenskich wptyneto
negatywnie na sytuacje zyciowg powodki, gtdwnie w aspekcie braku wsparcia meza.
W wyniku reakcji na smier¢ meza doszto do pogorszenia sytuacji zyciowej i
finansowej D. S., musiata ona podejmowaé wazne decyzje dotyczace rodziny
proszgc o pomoc dzieci, a nie meza, zmuszona byta podjg¢ prace zarobkowg za
granicg. Istnienie silnych wiezi emocjonalnych miedzy powddkg i jej mezem byto
jedng z przyczyn, dla ktérych powodka nie weszta w inny zwigzek.

E. B. urodzita sie w dniu [...] 1981 r. O Smierci ojca dowiedziata sie
telefonicznie. Uczestniczyta w pogrzebie. Po $mierci ojca nie leczyta sie
psychiatrycznie ani nie korzystata z terapii psychologicznej. Wystgpita u niej ostra
reakcja na stres, ktéra po kilku dniach przybrata posta¢ duzo tagodniejszej reakciji
zatoby. Reakcja ta byta typowa i trwata do roku. Powddke taczyty ze zmartym
pozytywne wiezi. W dacie Smierci ojca powddka byta studentkg drugiego roku
studibw zaocznych o specjalnosci pedagogika resocjalizacyjna na Akademii
Pedagogiki Specjalnej w D.. Decyzjg z dnia 14 grudnia 2001 r. Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w SiedIcach przyznat powddce rente rodzinng w kwocie 500,72
zt. W dacie smierci powodka byta zatrudniona jako ekspedientka w wymiarze petnego
etatu z wynagrodzeniem minimalnym. Mieszkata razem z rodzicami. Po $mierci ojca

mieszkata z matkg do 2007 lub 2008 r . Przed smiercig czesne za studia optacat jej
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ojciec, a po sSmierci optate za Il semestr sfinansowat brat. W dniu 28 czerwca 2003 r.
powddka wstgpita w zwigzek matzenski. Rente rodzinng E. B. pobierata do 30
wrzesnia 2005 r.

H. S. urodzit sie [...] 1984 r. W dacie $mierci ojca uczeszczat do Szkoty
Rolniczej w W.. Po Smierci ojca nie leczyt sie psychiatrycznie ani nie korzystat z
terapii psychologicznej. Wystgpita u niego ostra reakcja na stres, ktéra po kilku
dniach przybrata posta¢ duzo tagodniejszej reakcji zatoby. Reakcja ta byta typowa i
trwata do roku. Powoda tgczyty ze zmartym pozytywne wiezi. Po skonczeniu szkoty
zawodowej w czerwcu 2002 r. powdd zaczat uczeszczaé do technikum zaocznego.
W roku szkolnym 2005/2006 byt stuchaczem | roku dwuletniego Policealnego
Studium Zawodowego. Z zaswiadczenia z 14 wrzesnia 2006 r. wynika, ze w roku
szkolnym 2006/2007 byt stuchaczem | roku dwuletniej Szkoty Policealnej dla
Dorostych. Pracowat na budowach, potem rok w ochronie. Ojciec nauczyt powoda
naprawy samochoddéw. Obecnie mieszka z zong, dwdjkag dzieci i matkg w domu
rodzinnym. Decyzjg z dnia 14 grudnia 2001 r. Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziat w Siedlcach przyznat powodowi rente rodzinng w kwocie 500,72 zt., ktérg
pobierat do 30 sierpnia 2006 r.

W. S. w chwili Smierci ojca miat 23 lata. Mieszkat i pracowat w W.. Byt
zatrudniony w N. jako dostawca. Po $mierci ojca wystgpita u niego ostra reakcja na
stres, ktéra po kilu dniach przybrata posta¢c duzo tagodniejszej reakcji zatoby.
Reakcja ta byta typowa i trwata do roku. Powoda tgczyty ze zmartym pozytywne wiezi.
Po sSmierci ojca wspierat matke finansowo.

Pozwane P. S.A. w t. mialo zawartg z P.1 S.A. w W. umowe
odpowiedzialnosci cywilnej potwierdzong polisg Nr [...]. Z ogdlnych warunkow
odpowiedzialno$ci cywilnej wynika, ze P.1 udzielit ochrony ubezpieczeniowej, gdy w
zwigzku z okreslong w umowie dziatalnoscig lub posiadanym mieniem ubezpieczony
w nastepstwie czynu niedozwolonego zobowigzany jest do naprawienia szkody
osobie trzeciej (§ 4 ust. 1). P.1 nie przyjat jednak na siebie odpowiedzialnosci za
szkody wyrzgdzone pracownikom ubezpieczonego powstate w zwigzku z
wykonywaniem pracy (§ 6 ust. 1 pkt 11).

W sSwietle powyzszych ustalen Sgd Okregowy uznat, iz powddztwa wniesione

przeciwko P. S.A. w L. sg czesciowo zasadne. Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci
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do zgdania zasgdzenia zados$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde wskazat
na art. 23 k.c. i art. 24 § 1 k.c. oraz art. 448 k.c. Sad pierwszej instancji podzielit
wyrazany w orzecznictwie poglad, ze wiezi rodzinne, ktérych zerwanie powoduje bal,
cierpienie i rodzi poczucie krzywdy, szczegdlnie wiezi istniejgce miedzy rodzicami a
dzieCmi. nalezg do katalogu dobr osobistych (m.in. uchwaty Sgdu Najwyzszego z
dnia 22 pazdziernika 2010 r., lll CZP 76/10, OSP 2011 nr 9, poz. 96, i z dnia 13 lipca
2011 r., Il CZP 32/11, OSNC 2012 nr 1, poz. 10). Konsekwencjg tego stanowiska
byto uznanie, ze najblizszemu cztonkowi rodziny zmartego, na podstawie art. 448 k.c.
w zwigzku z art. 24 § 1 k.c., przystuguje zadoscuczynienie pieniezne za doznang
krzywde, gdy Smier¢ nastgpita na skutek deliktu majgcego miejsce przed 3 sierpnia
2008 r., czyli przed wejsciem w zycie art. 446 § 4 k.c., wprowadzonego ustawg z dnia
30 maja 2008 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., V CSK 291/16).

Majgc na uwadze poczynione ustalenia faktyczne, Sad Okregowy podkresilit,
ze wszystkich powoddw ze zmartym mezem i ojcem tgczyty silne wiezi emocjonalne,
ktére zostaty gwattownie zerwane rodzgc cierpienia natury psychicznej. Nalezy przy
tym zauwazyé, ze owych cierpien nie mozna utozsamia¢ z zaburzeniami
psychicznymi. Sama niemoznos¢ dalszego przezywania zycia razem, pozycia
intymnego, realizacji wspdlnych planéw uzyskiwania wsparcia emocjonalnego,
obecnosci w istotnych wydarzeniach zyciowych, rodzi niewatpliwie cierpienie
(krzywde), ktéra winna zostaé zrekompensowana przez sprawce szkody. Powodom,
majgc na wzgledzie date Smierci ojca, to jest 12 listopada 2001 r., przystuguje
roszczenie o zadoscuczynienie pieniezne na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z
art. 24 § 1 k.c. Sagd Okregowy nie podzielit czesci orzeczen Sgdu Najwyzszego z
ktorych wynika, ze wiezi rodzinne nie stanowig dobra osobistego (zob. uchwata SN
z 22 pazdziernika 2019 r. 1 NSNZP 2/19).

W Swietle powyzszego Sad Okregowy wskazat, iz podmiotem
odpowiedzialnym za krzywde jest P. S.A. w t.. Podstawe prawng tej
odpowiedzialno$ci stanowi art. 430 k.c. w zwigzku z art. 120 k.p., regulujgcy
odpowiedzialnos¢ pracodawcy za zawinione dziatanie podporzgdkowanego mu
pracownika, wyrzgdzajgcego szkode na osobie. Zgodnie z trescig art. 120 § 1 k.p. w

razie wyrzadzenia przez pracownika przy wykonywaniu przez niego obowigzkéw
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pracowniczych szkody osobie trzeciej, zobowigzany do naprawienia szkody jest
wytgcznie pracodawca. Przez osobe trzecig w rozumieniu art. 120 § 1 k.p. nalezy
takze rozumiec¢ innego pracownika zatrudnionego przez tego samego pracodawce
(uchwata Sadu Najwyzszego z 13 maja 1975 roku, lll PZP 5/75, Legalis numer
18761). Sad ten uznat, ze warunkiem koniecznym dla ponoszenia przez pracodawce
odpowiedzialnosci za szkody wyrzgdzone przez pracownika osobie trzeciej (na
zasadzie art. 120 § 1 k.p.) jest wina nieumysina sprawcy szkody. Odpowiedzialnos¢
pracodawcy jest oparta w tym przypadku na zasadzie ryzyka (art. 430 k.c.) i nie moze
sie on ekskulpowac przez wykazanie, ze nie ponosi winy za zachowanie pracownika.
Pracodawca jest zwolniony od takiej odpowiedzialnosci tylko w trzech przypadkach,
ktére w rozpoznawanej sprawie nie wystepujg. W tym kontekscie Sad pierwszej
instancji przypomniat, ze A. K. w dniu 12 listopada 2001 r. pozostawat ze Spotkg w
stosunku pracy i wykonywat normalne obwigzki pracownicze. Jak wynika z
prawomocnego wyroku sgdu karnego z dnia 20 marca 2002 r., ktorym Sad w
niniejszej sprawie na podstawie art. 11 k.p.c. jest zwigzany, A. K. wykonujgc
obowigzki pracownicze nieumysinie spowodowat smier¢ J. S.. W rezultacie,
pozwana na podstawie wymienionych przepisow ponosi odpowiedzialnosc
cywilnoprawng za wyrzgdzong powodom krzywde.

Sad Okregowy uznat réwniez, ze podniesiony zarzut przedawnienia nie jest
trafny. Zgodnie z trescig art. 4421 § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od
dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie albo przy zachowaniu nalezytej
starannosci mogt sie dowiedzie¢ o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz dziesiec lat od dnia, w
ktorym nastgpito zdarzenie wywotujgce szkode. Jezeli szkoda wynikta ze zbrodni lub
wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat
dwudziestu od dnia popetnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia
§2).

W ocenie Sgdu Okregowego okreslone w pozwie zados¢éuczynienie pieniezne
w kwotach 150.000 zt w przypadku D. S. i 100.000 zt w przypadku pozostatych

powodow jest adekwatne do doznanej krzywdy w postaci cierpien natury psychicznej
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wynikajgcych z utraty najblizszej osoby (meza i ojca). Postepowanie dowodowe
wykazato, ze przebieg zatoby u powddki miat charakter typowy z wystgpieniem w
poczatkowym okresie ostrej reakcji na stres. Niemniej poczucie pustki i osamotnienia,
zerwanie wiezi matzenskiej, odejscie osoby, z ktdrg D. S. zamierzata dzieli¢ wspodlne
zycie i realizowaC podstawowg potrzebe bliskiej i intymnej relacji stanowi
bezsprzecznie powazng krzywde. Istotnych cierpien doznata takze powddka w
zwigzku z bezposrednim kontaktem ze zwiokami zmartego tuz po wypadku jak i
pozniej w prosektorium.

Sad pierwszej instancji zaznaczyt, iz to samo nalezy odnies¢ do E. B., H. S. i
W. S.. Relacja ojca z dzie¢mi byta bardzo dobra. Utrata ojca jako opiekuna, osoby
towarzyszgcej dzieciom w podejmowaniu decyzji, okazujgcg pomoc i w wsparcie w
istotnych decyzjach i wyborach zyciowych, byta powazng stratg. W ocenie Sgdu
Okregowego kwota 150.000 zt w przypadku powodki i 100.000 zt w przypadku
pozostatych powoddw nie jest kwotg nadmierng, a jej wysokos$¢ odpowiada
spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci wynikajgcemu z wagi utraty osoby najblizszej,
a jednoczesnie nie stanowi nadmiernego, niestusznego wzbogacenia. Tak ustalone
zadoscuczynienie Sgd Okregowy obnizyt przyjmujac, ze zmarty J. S. przyczynit sie
do zaistnienia wypadku w 20%.

Dalej Sad pierwszej instancji wskazat, iz stosownie do tresci art. 446 § 3 k.c.
mozliwe jest przyznanie najblizszym cztonkom rodziny zmartego stosownego
odszkodowania, jezeli wskutek jego Smierci nastgpito znaczne pogorszenie ich
sytuacji zyciowej. Zdaniem Sgdu Okregowego, powodka D. S. wykazata, ze w wyniku
Smierci meza nastgpito pogorszenie jest sytuacji zyciowej w stopniu znacznym.

Uwzgledniajgc wieloletni okres, w ktorym powddka musiat zaradzaé wszelkim
potrzebom ekonomicznym zaréwno swoim jak i syna H. Sgd Okregowy przyjat, ze
kwota 50.000 zt miesci sie w ramach stosownego odszkodowania i nie jest kwotg
wygorowana ktora przekraczataby realnie zaistnialty uszczerbek. W zwigzku z
przyjetym przyczynieniem sie zmartego do powstania szkody powyzsza kwota
zostata obnizona do kwoty 40.000 zt. Sgd Okregowy wskazat, iz brak jest podstaw
do pomniejszenia zasgdzonego zadoscuczynienia i odszkodowania o kwoty

wyptacone przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych tytutem jednorazowego
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odszkodowania z racji wypadku przy pracy. Zdaniem Sgdu Okregowego roszczenia
pozostatych powodow o odszkodowanie nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Powddztwo o zwrot kosztéw pogrzebu Sgd Okregowy uzasadnit art. 446 § 1
k.c. wskazujac, iz powodka poniosta te koszty w kwocie 5.000 zt. Przy uwzglednieniu
przyczynienia sie zmartego nalezato na jej rzecz zasgdzi¢ kwote 4.000 zt.

Sad pierwszej instancji zaznaczyt, iz w pozwie D. S. domagata sie zasgdzenia
odsetek ustawowych za opodznienie od dnia doreczenia pozwu. Pozew zostat
doreczony pozwanej Spétce w dniu 4 pazdziernika 2017 r. E. B.,, W. S. i H. S.
domagali sie zasgdzenia odsetek ustawowych od dnia 19 stycznia 2016 r., to jest od
uptywu terminu zakreslonego w wezwaniu do zaptaty. Sad Okregowy podzielit poglgd
wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 r., |
PK 145/10 (OSNP 2012 nr 5-6, poz. 66), ze zadoséuczynienie przystuguje z
odsetkami od dnia opd6znienia, czyli wezwania do zaptaty (art. 455 i art. 481 § 1 k.c.),
a nie od dnia jego zasgdzenia. Podniost, ze w dacie doreczenia pozwanej odpisu
pozwu D. S. i wezwania do zaptaty pozostatych powoddéw pozwana znata juz
prawomocny skazujgcy wyrok z dnia 20 marca 2002 r. oraz protokot z kontroli PIP z
dnia 29 listopada 2001 r. W Swietle powyzszego, pozwana w dacie doreczenia pozwu
i doreczenia wezwania do zaptaty winna byta sie liczy¢ z koniecznoscig zaptaty
zadoscuczynienia pienieznego za doznang krzywde, a rozmiar krzywdy wyrazajgcy
sie w utracie osoby najblizej wskazuje na adekwatnos¢ z zgdaniami pozwu. Majgc
powyzsze na wzgledzie, Sgd Okregowy zasgdzit zados¢uczynienie i odszkodowanie
na rzecz D. S. z ustawowymi odsetkami od dnia 4 pazdziernika 2017 r. i
zadoscuczynienie pieniezne na rzecz pozostatych powoddéw od dnia 19 stycznia
2016 r.

Odnosnie do odpowiedzialnosci P.1 S.A. w W., Sgd Okregowy przywotat tres¢
art. 805 k.c., art. 822 k.c. oraz art. 812 k.c. Stwierdzit, Ze pozwane P. S.A. w L. miato
zawartg z P.1 S.A. w W. umowe odpowiedzialnosci cywilnej potwierdzong polisg [...].
Z ogolnych warunkow odpowiedzialnosci cywilnej zatwierdzonych uchwatg nr
UZ/204/99 z 26 sierpnia 1999 r. Zarzadu P.1 S.A. wynika, ze ubezpieczyciel udzielit
ochrony ubezpieczeniowej, gdy w zwigzku z okreslong w umowie dziatalnoscig lub
posiadanym mieniem ubezpieczony w nastepstwie czynu niedozwolonego

(odpowiedzialnos¢ deliktowa) zobowigzany jest do naprawienia szkody osobie
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trzeciej (§ 4 ust. 1). P.1 nie przyjat jednak na siebie odpowiedzialnosci za szkody
wyrzgdzone pracownikom ubezpieczonego powstate w zwigzku z wykonywaniem
pracy (§ 6 ust. 1 pkt 11) Skoro zatem P.1 S.A. nie przyjat na siebie odpowiedzialnosci
za szkode wyrzadzong J. S. w zwigzku z zaistniatym wypadkiem przy pracy, to nie
odpowiada takze za uszczerbki os6b posrednio poszkodowanych, ktorych
roszczenia sg konsekwencjg wypadku. Dlatego Sgd Okregowy oddalit powodztwa
wniesione przeciwko P.1 S.A.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 4 grudnia 2020 r.
ztozyt pozwany P. S.A. w t. zaskarzajgc wyrok w czesci, to jest co do punku: I, 11, lll,
IV, V, VII, IX, XI, XlI, X, XIV, XVIII.

Sad Apelacyjny w Lublinie, wyrokiem z dnia 26 maja 2021 r., w pkt | zmienit
czesciowo zaskarzony wyroku w zakresie dotyczgcym rozliczenia kosztow procesu
(w pkt 1V, XII, XIII'i XIV), natomiast w pkt Il oddalit apelacje w pozostatej czesci, a w
pkt 111 i IV rozliczyt koszty procesu za instancje odwotawczg.

Sad odwotawczy stwierdzit, ze apelacja co do zasady podlegata oddaleniu, a
Sad pierwszej instancji dokonat prawidtowych ustalen i wydat trafne, odpowiadajgce
prawu rozstrzygniecie. Sgd Apelacyjny zaakceptowat w catosci ustalenia faktyczne
jak i wywody prawne poczynione przez Sad pierwszej instancji. W szczegdlnosci Sgd
odwotawczy uznat, ze prawidtowo okreslono podstawe prawng rozstrzygniecia, to
jest art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. W stanie prawnym obowigzujgcym do
dnia 2 sierpnia 2008 r. brak byto uregulowania dotyczgcego zadoséuczynienia,
jednakze na skutek orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, uksztattowato sie stanowisko,
iz najblizszym cztionkom rodziny przystuguje zadoscuczynienie pieniezne za
doznang krzywde takze wowczas, gdy smier¢ osoby bliskiej nastgpita przed dniem
3 sierpnia 2008 r., a to w oparciu o art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage na zagadnienia sporne, w tym na kwestie
kwalifikowania wiezi rodzinnych jako dobro osobiste - uchwaty sktadu siedmiu
sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2018 r., lll CZP 36/17, lll CZP 60/17,
I CZP 69/17 opowiadajgce sie za zaliczeniem takiej wiezi do katalogu dobr
osobistych oraz uchwate sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia
22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19, gdzie wyrazono stanowisko przeciwne.

W ocenie Sadu odwotawczego, prawidtowe jest stanowisko, zgodnie z ktorym
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istnieje  mozliwos¢ przyznania na rzecz oséb najblizszych poszkodowanemu
zados$¢uczynienia majgcego kompensowalé niemoznos¢ nawigzania bagdz tez
utrzymywania wiezi rodzinnych. Zdaniem Sgdu odwotawczego, nie ulega watpliwosci,
ze rodzina jako zwigzek najblizszych oséb, ktore tgczy szczegolna wiez wynikajgca
najczesciej z pokrewienstwa i zawarcia matzenstwa, podlega ochronie prawa.
Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujgcego istnienie
réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko wartoscig
powszechnie akceptowang spofecznie, ale takze uznang za dobro podlegajgce
ochronie konstytucyjnej. Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Apelacyjny stwierdzit, iz
Sad pierwszej instancji w sposéb prawidtowy ocenit materiat dowodowy i na tej
podstawie wskazujgc rzeczowe i adekwatne do sytuacji powodoéw argumenty, ustalit
proporcjonalng do rozmiaru cierpien powodow sume zadoséuczynienia oraz
stosowna kwote odszkodowania - majgc na uwadze zakres pogorszenia sytuaciji
zyciowej powodki po Smierci meza.

Sad Apelacyjny — odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych - wskazat, ze
jednorazowe odszkodowanie wyptacone powodce D. S. w kwocie 37.700,50 zt oraz
powodom E. B. i H. S. w kwocie po 7.544,50 zl, jest swiadczeniem ryczattowym
przystugujgcym z racji podlegania ubezpieczeniom spotecznym, przy czym jego
przyznanie jest uwarunkowane innymi przestankami, niz przyznanie naleznosci z
tytutu czynu niedozwolonego opartej na prawie cywilnym. Dlatego niedopuszczalny
jest automatyzm rachunkowy polegajagcy na pomniejszeniu  wartosci
zado$céuczynienia o kwote jednorazowego odszkodowania. Odnoszgc sie do tego
zarzutu, trzeba zwrdci¢ uwage - jak wielokrotnie podkreslat Sgd Najwyzszy — ze
krzywde doznang w wyniku Smierci osoby bliskiej bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w
formie pienieznej, a kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie z
uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy, przy czym ocena ta ma opierac sie
na kryteriach obiektywnych, a nie na wylgcznie subiektywnych odczuciach
pokrzywdzonego. Powinno jednak przedstawia¢ odczuwalng ekonomicznie wartosc¢,
a jego wysokos¢ nie moze sprowadzac sie do kwoty symbolicznej.

Odnoszgc sie do przestanek zasgdzenia odszkodowania na rzecz powddki D.
S., Sad Apelacyjny zadeklarowat, ze podziela stanowisko zawarte w ugruntowanym

orzecznictwie, zgodnie z ktorym odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. obejmuje szeroko
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pojete szkody majgtkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia prowadzgce
jednak do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. Pogorszenie
sytuacji zyciowej obejmuje szkody obecne i przyszie, ktore cho¢ w pewnym stopniu
dajg sie oceni¢ materialnie. Powodka z chwilg Smierci meza utracita Swiadczong jej
przez niego opieke i oparcie. Po Smierci meza caty ciezar zwigzany z utrzymaniem
domu, wychowaniem 17-letniego wéwczas syna, wydatkami na wyzywienie, ubranie,
leczenie psychiatryczne i inne potrzeby, ciezar prac domowych zwigzanych z
dbaniem o dom pod wzgledem technicznym spoczat na powddce. J. S. byt osobg
zaradng, wspolnie z zong wybudowat dom, byt aktywny zawodowo, otrzymywat z
tego tytutu state dochody, wyzsze niz minimalne. Byt dobrym mezem i ojcem
stanowigcym wsparcie we wszelkich zyciowych sprawach i decyzjach. Przy ocenie
sytuacji powodki istotne jest, ze od 1992 r. leczyta sie ona psychiatrycznie, co
wymagato od J. S. wiekszego zaangazowania w sprawy domowe, w tym
ekonomiczne. Majgc na wzgledzie powyzsze ustalenia, Sad odwotawczy uznat za
trafny wniosek Sadu pierwszej instancji, zgodnie z ktérym pogorszenie sytuaciji
zyciowej D. S. w zwigzku ze smierci jej meza moze zosta¢ ocenione jako znaczne.
Oczywiscie Sciste, pieniezne okreslenie rozmiaru szkody powodki w tym zakresie jest
niemozliwe, a art. 446 § 3 k.c. mowi o ,stosownym odszkodowaniu”. Zdaniem Sgdu
Apelacyjnego takim stosownym odszkodowaniem jest dochodzona kwota 50.000
ztotych, w tym biorgc pod uwage wieloletni okres, w ktérym powddka musiat zaradzac
wszelkim potrzebom ekonomicznym, zarébwno swoim jak i swego syna H., ktérego
wczesniej utrzymywata wspdélnie z mezem.

Skarge kasacyjng wywiodt pozwany P. S.A. w L.. Zaskarzyt wyrok Sgdu
odwotawczego w catosci, zarzucajgc mu naruszenie:

- art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. przez ich btedng wyktadnie i w
konsekwencji nieprawidtowe uznanie, ze wiezi rodzinne stanowig dobro osobiste,
podczas gdy sg one zalezne od woli drugiej strony co sprawia, ze nie mogg by¢
kwalifikowane jako dobro osobiste, ponadto przywotane przepisy nie mogg stanowi¢
podstawy do zasgdzenia osobom bliskim zadoséuczynienia za krzywde w wyniku
Smierci osoby najblizszej;

- art. 353! k.c. w zwigzku z art. 120 § 1 k.p. w zwigzku z § 6 ust. 1 pkt 11
Ogoblnych Warunkéw Ubezpieczenia z dnia 26 sierpnia 1999 r., dalej jako: ,OWU”
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przez ich btedne zastosowanie i w konsekwencji nieprawidtowe uznanie, ze mozliwe
jest wytgczenie pracownikdw z zakresu ochrony ubezpieczeniowej udzielonej w
ramach polisy OC, podczas gdy zgodnie z art. 120 § 1 k.p. pracownik jest uznawany
za osobe trzecig, a kazda prdoba jego wylgczenia z ochrony ubezpieczeniowej w
drodze umowy stron jest probg obejScia stosowania prawa powszechnie
obowigzujgcego i nie moze korzysta¢ z ochrony;

- art. 827 § 1 k.c. w zwigzku z art. 65 § 1i § 2 k.c. w zwigzku z art. 353 k.c. w
zwigzku z art. 189 k.p.c. w zwigzku z § 6 ust. 1 pkt 11 OWU przez ich btedne
niezastosowanie i w konsekwencji nieprawidtowe uznanie, ze P.1 S.A z siedzibg w
W. jest zwolniony z odpowiedzialnosci za wypadek z dnia 12 listopada 2001 r.,
podczas gdy wtasciwe zastosowanie wskazanych przepisow pozwolitoby uznac, ze
ubezpieczyciel odpowiada wobec o0s6b trzecich, jakimi sg powodowie, a takze
odpowiada za opisywany wypadek na zasadach stusznosci;

- art. 446 § 3 k.c. przez jego btedng wyktadnie i w konsekwencji niewtasciwe
uznanie, ze sytuacja materialna powodow pogorszyta sie w stopniu znacznym,
podczas gdy z analizy przygotowanej przez pozwanego wskazanej w apelacji wynika,
ze sytuacja ta utrzymywata sie na co najmniej takim samym poziomie;

- art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu
spotecznym z tytutu wypadkédw przy pracy i chorob zawodowych, przez jego
nieprawidtowe zastosowanie, a w konsekwencji btedne uznanie, ze nie nalezy
uwzglednia¢ wyptaconego juz uprawnionym odszkodowania w zasgdzonych
kwotach, podczas gdy jego uwzglednienie jest nieodzowne z punku widzenia
realnego oszacowania roszczenia objetego pozwem,;

- art. 481 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c. przez ich niewlasciwg wyktadnie i w
konsekwencji btedne uznanie, ze odsetki od dochodzonego pozwem roszczenia
nalezy liczy¢ od uptywu terminu zakreslonego w wezwaniach do zaptaty, podczas
gdy w przypadku powddztwa o roszczenie tak ocenne i niedookreslone jak
zadosc¢uczynienie nalezato uznac¢, ze odsetki za opdznienie sg nalezne powodom
dopiero od dnia wyrokowania;

- art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 236 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 286 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez niewyjasnienie istotnych watpliwosci co do tresci

opinii biegtych z zakresu BHP oraz biegtych psychiatry i psychologa, podczas gdy
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pozwany w apelacji kwestionowat jednostronne i wybiorcze potraktowanie wnioskéw
zawartych w tych opiniach;

- art. 378 § 1 k.p.c. oraz 3271 § 1 k.p.c. w zwigzku z 391 § 1 k.p.c. polegajgce
na przejeciu przez Sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych Sadu
Okregowego w Lublinie bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii w
sytuacji, gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen
sgdu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato
tym, ze zarzuty apelacyjne nie zostaty wiasciwie rozpoznane.

Powotujgc sie na zgtoszone podstawy skargi kasacyjnej pozwany domagat sie
zmiany zaskarzonego orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Lublinie przez oddalenie
powodztwa w catosci i zasgdzenie kosztow postepowania sgdowego, ewentualnie
uchylenia zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania temu Sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie zawiera argumentow moggcych doprowadzi¢ do
wzruszenia zaskarzonego wyroku.

Rozwazania nalezy rozpoczgC¢ od zarzutéw odnoszgcych sie do przepisow
postepowania. Zdaniem Sgdu Najwyzszego ,niewyjasnienie istotnych watpliwosci co
do tresci opinii biegtych z zakresu BHP oraz biegtych psychiatry i psychologa”
klasyfikuje sie jako questiones facti, a nie questiones iuris. Ma to znaczenie, jesli
wezmie sie pod uwage, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow (art. 398% § 3 k.p.c.), a Sad
Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.). W rezultacie, wskazany przez
skarzgcego sposéb zachowania Sadu odwotawczego nie moze zakonczy¢ sie
sukcesem w postepowaniu kasacyjnym. Poza tym przywotane w skardze kasacyjnej
przepisy nie ilustrujg opisanego zarzuty. Z art. 278 § 1 k.p.c. wynika tylko, ze sad
moze wezwac biegtego w celu zasiegniecia jego opinii. Przepis art. 236 § k.p.c.
okresla tre$¢ postanowienia o dopuszczeniu dowodu, a art. 286 k.p.c. daje sgdowi

prawo do zazgdania ustnego lub pisemnego uzupetnienia opinii lub jej wyjasnienia,
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a takze dodatkowej opinii. Zaden z przywotanych przepiséw nie koresponduje z
treScig zarzutu, czyli z ,niewyjasnieniem istotnych watpliwosci co do tresci opinii
biegtych z zakresu BHP oraz biegtych psychiatry i psychologa, podczas gdy pozwany
w apelacji kwestionowat jednostronne i wybiorcze potraktowanie wnioskow
zawartych w tych opiniach”. Z tego wzgledu podstawa skargi kasacyjnej odwotujgca
sie do art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 236 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 286 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. okazata sie chybiona.

Nie inaczej jest z zarzutem naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. oraz 3271 § 1 k.p.c.
w zwigzku z 391 § 1 k.p.c. Nie jest prawdg, ze Sad odwotawczy przyjat za wtasne
ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego w Lublinie bez jakichkolwiek merytorycznych
rozwazan w tej kwestii. Aby sie o tym przekona¢ wystarczy przeczytaC uzasadnienie
wyroku Sgdu Apelacyjnego, a niezaleznie od tego trzeba przypomnie¢, ze Sad ten
jednoznacznie, na poczatku rozwazan zadeklarowat akceptacje dla sposobu oceny
materiatu dowodowego dokonang przez Sgd Okregowy. W takim przypadku nie miat
obowigzku ponownego prezentowania w uzasadnieniu wyroku tych samych racji i
powotywania sie na te same dowody i ich ocene.

Zachodzi zatem koniecznos$¢ przejscia do materialnoprawnych podstaw skargi
kasacyjnej. Wstepnie trzeba przypomnieC, ze skargi kasacyjna jest wymagajgcym
srodkiem zaskarzenia, co przejawia sie miedzy innymi w tym, ze Sgd Najwyzszy
zwigzany jest granicami zgtoszonych podstaw (art. 398 § 1 k.p.c.). Oznacza to, ze
Sad Najwyzszy nie ma uprawnien do weryfikacji rozstrzygniecia sgdu odwotawczego
W oparciu o przepisy, ktdrych strona nie wskazata. Majgc w pamieci te zasade, trzeba
stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny nie moégt uchybi¢ art. 13 ust. 1 ustawy z dnia
30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i
choréb zawodowych. Przepis ten deklaruje, ze cztonkom rodziny ubezpieczonego,
ktéry zmart wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej, przystuguje
jednorazowe odszkodowanie. Zwazywszy na tres¢ zawartej w przepisie normy, jest
oczywiste, ze Sad odwotawczy nie stosowata tego przepisu przy ocenie
przedmiotowych powodztw, a zatem nie mogt go naruszy¢ ,,przez jego nieprawidtowe
zastosowanie, a w konsekwencji btedne uznanie”. Méwigc wprost art. 13 ustawy
wypadkowej nie rozstrzyga o dopuszczalnosci uwzgledniania wyptaconego przez

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych jednorazowego odszkodowania na poczet
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dochodzonych od pracodawcy roszczen z racji Smiertelnego wypadku. Przepis ten
odnosi sie wytgczni do relacji zachodzgcej miedzy organem rentowym a cztonkami
rodziny osoby zmartej w wyniku wypadku przy pracy. Poza jego zainteresowaniem
pozostaje natomiast odpowiedzialno$¢ uzupetniajgca pracodawcy.

Do zbieznych wnioskéw dochodzi sie rowniez przy ocenie podstawy skargi
kasacyjnej odwotujgcej sie do art. 827 § 1 k.c. w zwigzku z art. 65§ 1i § 2 k.c. w
zwigzku z art. 353 k.c. w zwigzku z art. 189 k.p.c. w zwigzku z § 6 ust. 1 pkt 11 OWU.
Z przepisow tych nie wynika, ze Sad rozpoznajgcy sprawe miat obowigzek uznac, ze
P.1 S.A. w W. nie jest zwolniony z odpowiedzialnosci za wypadek z dnia 12 listopada
2001 r. Przepisy te nie pozwalajg na postawienie tezy - co suponuje skarzacy - ze
Lubezpieczyciel odpowiada wobec osbéb trzecich, jakimi sg powodowie, a takze
odpowiada za opisywany wypadek na zasadach stusznosci’. Po pierwsze, nalezy
zaznaczyc, ze art. 827 § 1 k.c. nie wchodzi w relacje z art. 65 § 11 § 2 k.c. Przepis
art. 827 § 1 k.c. wskazuje bowiem na przypadki, w ktorych ubezpieczyciel jest wolny
od odpowiedzialnoéci. Z kolei art. 65 § 11 § 2 k.c. wyznacza reguly interpretowania
oswiadczen woli. W wigzgcym Sad Najwyzszym stanie faktycznym jest pewne, ze
umowa ubezpieczenia (OC) zawarta miedzy pozwanymi nie obejmowata
odpowiedzialnosci za szkody wyrzgdzone przez pracownikdw pozostajgce w
zwigzku z wykonywaniem pracy. W rezultacie, ubezpieczyciel nie ma potrzeby
uwalniania sie od odpowiedzialnosci powotujgc sie na umysine lub razgco niedbate
wyrzgdzenie szkody. Uzyty w art. 827 § 1 k.c. zwrot ,zaptata odszkodowania
odpowiada w danych okolicznosciach wzgledom stusznosci” dotyczy sytuacji, w
ktérej ubezpieczyciel przyjgt na siebie odpowiedzialnos¢ za szkody wyrzgdzone
przez pracownikéw (co w sprawie nie miato miejsca), a szkoda zostata wyrzgdzona
na skutek razgcego niedbalstwa. W takim przypadku mozliwe jest rozwazenie, czy
za wyptatg odszkodowania nie przemawiajg wzgledy stusznosci. Przestanka ta nie
daje jednak prawa do ,uzupetniania” tresci fgczgcej strony umowy ubezpieczenia o
postanowienia, ktore nie byty objete ich wolg — taki wniosek mozna wyprowadzic¢ po
zapoznaniu sie z uzasadnieniem wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2009
r., V. CSK 291/08, LEX nr 484739, na ktéry to wyrok niezasadnie powotuje sie
skarzgcy. Po drugie, interpretacja i ustalenie tresci tgczacej ubezpieczyciela i

ubezpieczajgcego umowy wigze sie ze stanem faktycznym a nie prawnym, a tym
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samym znajduje sie poza zainteresowaniem Sgdu Najwyzszego. Odwotujgc sie do
art. 65§ 1.1 § 2 k.c. w zwigzku z art. 353! k.c. w zwigzku z art. 189 k.p.c. w zwigzku
z § 6 ust. 1 pkt 11 OWU skarzacy w istocie zmierza do uznania, ,ze ubezpieczyciel
odpowiada wobec 0s6b trzecich, jakimi sg powodowie”. Znaczy to tyle, ze za pomocag
wskazanych przepisow skarzgcy zmierza do uznania za wiarygodne odmiennych
ustalen faktycznych. Byta juz o tym mowa, ze art. 398'2§ 2 k.p.c. i art. 398° § 3 k.p.c.
na to nie pozwala. Po trzecie, nawet zaktadajgc — z czym Sad Najwyzszy sie nie
zgadza — ze art. 827 § 1 k.c. moze stuzy¢ do weryfikowania postanowieh umownych
i przyjecia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela w oderwaniu od uméwionego zakresu
ubezpieczenia wylgcznie w oparciu o ,wzgledy stusznosci” (do takich wnioskow
mozna doj$¢ po lekturze uzasadnienia wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia
2017 r., Il CSK 207/16, LEX nr 2216186), to i tak poglad ten nie wptywa na trafnosc
rozstrzygniecia. Staje sie to zrozumiate, jesli wezmie sie pod uwage, ze art. 827 § 1
k.c. okre$la relacje zachodzgcag miedzy ubezpieczycielem a ubezpieczajgcym, a w
rozpoznawanej sprawie z powodztwem wystgpili poszkodowani, ktorzy swoje prawa
wywodzg z przepisow Kodeksu cywilnego, a nie z umowy ubezpieczenia. W
rezultacie, w takim uktadzie procesowym pozwany pracodawca nie moze skutecznie
broni¢ sie przed roszczeniami dochodzonymi przez poszkodowanych powotujgc sie
na umowe ubezpieczenia tgczgcg go z innym pozwanym. Argument tego rodzaju
moze mieC znaczenie w procesie miedzy ubezpieczajgcym sie pracodawcg a
ubezpieczycielem. W stosunku do poszkodowanych umowa ubezpieczenia nie
tamuje mozliwosci zaspokojenia roszczen. Po czwarte, catkowicie niezrozumiate jest
powotanie sie przez skarzacego na art. 189 k.p.c. i art. 353! k.c. Pierwszy z
wymienionych przepisow stanowi podstawe prawng do wytoczenia powoddztwa
ustalajgcego ,istnienie lub nieistnienie stosunku prawnego lub prawa”. Drugi kreuje
zasade swobody umoéw. O ile wskazanie na art. 189 k.p.c. nie przez powoda, ale
przez pozwanego jest niedorzeczne, o tyle art. 353! k.c. potwierdza w istocie
stanowisko reprezentowane w procesie przez P. S.A. w W..

Opisany ,batagan” argumentacyjny towarzyszy réwniez przy podstawie skargi
kasacyjnej odwotujgcej sie do art. 353! k.c. w zwigzku z art. 120 § 1 k.p. w zwigzku
z § 6 ust. 1 pkt 11 OWU. Fundamentem tego zarzutu jest zatozenie, ze art. 120 § 1

k.p. uniemozliwia ,wytgczenie pracownikdw z zakresu ochrony ubezpieczeniowe;j
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udzielonej w ramach polisy OC”. Stanowisko to, po pierwsze, nie uwzglednia aspektu
podmiotowego. Adresatem normy z art. 120 § 1 k.p. nie jest P.1 S.A. w W.. Jest nim
pracodawca. Znaczy to tyle, ze przepis ten ksztattuje tylko i wylgcznie prawa i
obowigzki pracodawcy, nie rzutuje natomiast na zakres odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela w ramach umowy odpowiedzialnosci cywilnej. Po drugie, tresc
przywotanego przez skarzgcego przepisu nie usprawiedliwia zgtoszonego zarzutu.
Przepis art. 120 § 1 k.p. przewiduje, ze w razie wyrzadzenia przez pracownika przy
wykonywaniu przez niego obowigzkow pracowniczych szkody osobie trzeciej,
zobowigzany do naprawienia szkody jest wytacznie pracodawca. Wynika z niego
zatem tylko, ze za szkode odpowiada wytgcznie pracodawca. Przepis nie przewiduje
natomiast jakichkolwiek wskazan co do zakresu i tresci umowy ubezpieczenia, jakg
moze zawrze¢ ubezpieczyciel i pracodawca. W szczegdlnosci chybione jest
wnioskowanie, ze skoro ,0sobg trzecig” w rozumieniu art. 120 § 1 k.p. jest rowniez
pracownik, to OWU obowigzujgce w P.1 S.A. w W. nie mogg zawiera¢ wytgczenia z
§ 6 ust 1 pkt 11. Wrecz przeciwnie, wylgczenie tego rodzaju jest dopuszczalne, a
jego podstawg prawng jest reguta wyrazona w art. 353! k.c., ktory glosi zasade
swobody umow w obrocie prawnym. Nie doszio zatem do naruszenia przez Sad
odwotawczy wskazanych przepiséw.

W tym miejscu nalezy przejs¢ do omodwienia podstawy skargi kasacyjnej
odwotujgcej sie do art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.. Pozwany w uzasadnieniu
skargi kasacyjnej opiera sie na pogladzie wyrazonym w wypowiedzi Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych z dnia 22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19 i
przeciwstawia ten poglad jednolitym wypowiedziom Sgdu Najwyzszego. Przed
merytorycznym odniesieniem sie do sformutowanego zarzutu strony pozwane;,
trzeba jednak odnies¢ sie do statusu tego co skarzgcy nazywa ,uchwatg siedmiu
sedziow z 22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19”. Mozliwe jest w tym zakresie
postuzenie sie postanowieniem siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
15 wrzesnia 2023 r., Il CZP 3/22, LEX nr 3693906 (ktére dotyczy tej samej materii —
prawa do zadoséuczynienia dla cztonka rodziny), uchwatg sktadu potaczonych Izb
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 23 stycznia 2020 r., BSA
[-4110-1/20 (OSNC 2020 nr 4, poz. 34), a takze wyrokami Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 18 grudnia 2023 r., C-718/21, Dz.U.UE.C.2024/1368 i z dnia
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7 listopada 2024 r, C-326/23, Dz.U.UE.C.2024.620, jak réwniez postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2024 r., Il PUO 2/24, OSNP 2024 nr 5, poz. 55.
Z orzeczen tych wynika jednoznacznie, ze lzba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych nie jest sgdem w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, a to oznacza,
ze dokonywane w ramach tej lzby czynnosci nie majg statusu orzeczen Sadu
Najwyzszego w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2024 r., ||l PSKP 21/23, LEX nr 3715406).
Przypomnienie to byto konieczne z dwoch powodow. Po pierwsze, nie sprawdza sie
stanowisko pozwanego, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wystgpita
rozbieznos¢. Po drugie, uswiadomienie sobie, ze Izba Kontroli Nadzwyczajne;j i
Spraw Publicznych nie jest sgdem w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP pozwala
zrozumie¢ dalsze wywody.

Przyszedt zatem czas na odniesienie sie do kluczowej w sprawie kwestii.
Chodzi o zarzut uchybienia art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Polega on na
zakwestionowaniu wiezi rodzinnych jako dobra osobistego i zanegowaniu
dopuszczalnosci zasgdzenia na ich podstawie zadoscuczynienia za krzywde w
wyniku Smierci osoby najblizszej. Odpowiadajgc na tak sformutowany zarzut trzeba
podkresli¢, ze podniesione kwestie byty juz oceniane w orzecznictwie. Analogiczna
do rozpoznawanej sprawa byta przedmiotem zainteresowania Sgdu Najwyzszego w
wyroku z dnia 23 marca 2022 r., Il PSKP 96/21, LEX nr 3423491. Wyrazone w
uzasadnieniu tej sprawy mysli sg zbiezne ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego
rozpoznajgcego niniejszg sprawe. Pozostaje zatem zapatrywanie to zaprezentowac.
W sprawie Il PSKP 96/21 zasgdzono na rzecz matzonki oraz corki funkcjonariusza
policji, ktéry zginat na stuzbie w dniu 2 grudnia 2006 r. (czyli przed wprowadzeniem
do obrotu prawnego art. 446 § 4 k.c.) po 250.000 zt tytutem zados$cuczynienia za
naruszenie dobr osobistych zony i corki w postaci utraty wiezi z osobg bliskg oraz
prawa do zycia w peinej rodzinie. Oddalajgc skarge kasacyjng Sgad Najwyzszy
argumentowat, ze problem podstawy prawnej roszczen o zadoscuczynienie,
zgtaszanych przez najblizszych cztonkéw rodziny osoby zmartej w wyniku czynu
niedozwolonego (deliktu), nie jest problemem nowym w orzecznictwie. W obecnym
stanie prawnym oczywistg podstawg roszczen najblizszych cztonkdéw rodziny

poszkodowanego czynem niedozwolonym, jezeli wskutek uszkodzenia ciata lub
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wywotania rozstroju zdrowia nastgpita jego Smier¢, jest art. 446 § 4 k.c. Zgodnie z
tym przepisem sad moze przyzna¢ najblizszym czionkom rodziny zmartego
odpowiednig sume tytutem zadosCuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Przepis art. 446 § 4 k.c. zostat dodany do Kodeksu cywilnego przez art. 1 pkt 3
ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2008 r. Nr 116, poz. 731) i wszedt w zycie 3 sierpnia 2008 r.
Poniewaz smier¢ meza i ojca powddek nastgpita 2 grudnia 2006 r. (fakty ze sprawy
Il PSKP 96/21), ponad pottora roku przed wejsciem w zycie art. 446 § 4 k.c., przepis
ten nie mogt mie¢ zastosowania do ich roszczen. Sad Najwyzszy podkreslit, ze
jeszcze przed wprowadzeniem do Kodeksu cywilnego art. 446 § 4 k.c. w
orzecznictwie dokonywano rozszerzajgcej wyktadni art. 446 § 3 k.c., przyjmujac, ze
zakres znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, o ktérym mowa w tym przepisie,
obejmuje takze niekorzystne zmiany w sferze ddébr niemajgtkowych najblizszych
cztonkéw rodziny osoby zmartej (por. np. wyroki Sgadu Najwyzszego: z 15
pazdziernika 2002 r., Il CKN 985/00, LEX nr 77043; z 30 czerwca 2004 r., IV CK
445/03, LEX nr 173555; z 9 marca 2007 r., V CSK 459/06, LEX nr 277273; z 3 lipca
2008r., IV CSK 113/08, LEX nr 447669; z 10 listopada 2010 ., Il CSK 248/10, OSNC-
ZD 2011 z. B, poz. 44). Wyraznie widoczne byto w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
poszukiwanie podstawy prawnej dla skompensowania osobom bliskim nie tylko
szkody majgtkowej, lecz takze uszczerbku niemajgtkowego (krzywdy) bedgcego
oczywistym nastepstwem smierci poszkodowanego w wyniku czynu niedozwolonego.
Poglad ten stracit na aktualnosci wobec wejscia w zycie art. 446 § 4 k.c. i obecnie
nie ma juz watpliwosci, ze odszkodowanie przewidziane w art. 446 § 3 k.c.
kompensuje wytgcznie negatywne majgtkowe nastepstwa smierci osoby bliskiej w
wyniku czynu niedozwolonego, skoro zado$c¢uczynienia dotyczy bezposrednio inna
jednostka redakcyjna art. 446 k.c.

Przepis art. 446 § 3 k.c. stanowi, ze sgd moze przyznac¢ najblizszym cztonkom
rodziny zmartego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego smierci nastgpito
znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. W obecnym stanie prawnym brak jest
podstaw do utozsamiania odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
z zadoscuczynieniem (art. 446 § 4 k.c.), jednak w stosunku do czyndéw

niedozwolonych, ktére spowodowaty smieré poszkodowanego przed 3 sierpnia
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2008 r., dostrzegana przez Sgd Najwyzszy oczywista krzywda najblizszych cztonkéw
rodziny zmartego poszkodowanego byta posrednio uwzgledniana przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania jako czynnik powodujgcy zwiekszenie zakresu szkody
majagtkowe;.

Sad Najwyzszy w omawianym orzeczeniu przypomniat skad sie wzieta
nowelizacja art. 446 k.c., wprowadzajgca do tego przepisu nowy § 4. Mozna to ustali¢
na podstawie uzasadnienia projektu ustawy nowelizujgcej Kodeks cywilny (Sejm VI
kadencji, druk sejmowy nr 81). Jak wynika z uzasadnienia tego projektu, Rzecznik
Praw Obywatelskich w wystgpieniu z 17 pazdziernika 2006 r., skierowanym do
Ministra Sprawiedliwosci, zawart sugestie, azeby - w celu zwigkszenia ochrony ofiar
wypadkéw komunikacyjnych - w Kodeksie cywilnym zamieszczony zostat przepis o
mozliwosci domagania sie zadoscuczynienia pienieznego za krzywde z powodu
Smierci osoby najblizszej. W wystgpieniu Rzecznika Praw Obywatelskich
zaproponowano odpowiednig zmiane art. 446 § 3 k.c., uwzgledniajgcg takze
uszczerbek niemajgtkowy. Podniesiono przy tym, ze skoro istnieje mozliwosc¢
przyznania zadoscuczynienia w przypadku naruszenia doébr osobistych
wymienionych w art. 23 k.c. (art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c.), to ,tym bardziej
taka mozliwo$¢ powinna istnie¢ w przypadku smierci osoby bliskiej, co w sposdb
istotny narusza sfere psychicznych odczu¢ jednostki". Uwzglednienie propozycji
zgtoszonej przez Rzecznika Praw Obywatelskich oznaczato przywrécenie instytuciji
znanej jeszcze Kodeksowi zobowigzan, ktérg zastgpito unormowanie art. 446 § 3 k.c.
Wedtug art. 166 k.z. sad mogt przyzna¢ najblizszym czionkom rodziny
poszkodowanego, ktorego Smieré nastgpita wskutek uszkodzenia ciata lub
wywotania rozstroju zdrowia, lub instytucji przez nich wskazanej, stosowng sume
pieniezng jako zadoséuczynienie za doznang przez nich krzywde moralng. Regulacja
ta, przyjeta w prawie polskim (Kodeksie zobowigzan) za wzorem prawa
szwajcarskiego i orzecznictwa francuskiego, dawata podstawe do zasgdzenia
zadoscuczynienia pienieznego z powodu krzywdy polegajgcej wytgcznie na
cierpieniach psychicznych, wywotanych utratg osoby bliskiej. Przyjete ostatecznie w
projekcie ustawy nowelizujgcej Kodeks cywilny rozwigzanie, polegajgce na dodaniu
§ 4 do art. 446 k.c., miato byC korzystniejsze dla poszkodowanych od sugestii i

propozycji Rzecznika Praw Obywatelskich. Nie tylko umozliwiato przyznanie
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zadoscéuczynienia obok odszkodowania, lecz ponadto nie ograniczato przyznania
zadosCuczynienia dodatkowym zastrzezeniem - dotyczacym wystgpienia
szczegolnych okolicznosci, ktore zaktadatyby, ze przyznanie zadoscuczynienia
odpowiada wzgledom stusznosci. W okresie powojennym mozliwos¢ przyznania
zadoscéuczynienia pienieznego za krzywde moralng zwigzang ze $miercig osoby
bliskiej byta kwestionowana w doktrynie prawa cywilnego (ze wzgledéw
ideologicznych) oraz odrzucana w orzecznictwie. Jednakze w chwili uchwalania
ustawy z 30 maja 2008 r. nowelizujgcej art. 446 k.c. mozliwos¢ przyznania
zado$éuczynienia za $mieré osoby bliskiej nie byta juz kontrowersyjna. Swiadczyto o
tym nie tylko wystgpienie Rzecznika Praw Obywatelskich, lecz takze praktyka sadow,
ktére coraz czesciej braty pod uwage przy zasgdzaniu swiadczenia z art. 446 § 3 k.c.
(nazwanego w Kodeksie cywilnym odszkodowaniem) podobne przestanki jak przy
zadosc¢uczynieniu. Na przyktad w wyroku z 30 czerwca 2004 r., IV CK 445/03, Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze: "Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktdrym mowa w
art. 446 § 3 k.c., obejmuje niekorzystne zmiany bezposrednio w sytuacji materialnej
najblizszych cztonkéw rodziny zmartego (niewyczerpujgce hipotezy art. 446 § 2 k.c.),
jak tez zmiany w sferze débr niematerialnych, ktore rzutujg na ich sytuacje materialna.
Sam bdl, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei po $mierci dziecka
nie stanowig podstawy do Zzgdania odszkodowania. Jesli jednak te negatywne
emocje wywotaty chorobe, ostabienie aktywnosci zyciowej i motywacji do
przezwyciezania trudnosci dnia codziennego, to bez szczegdtowego dociekania
konkretnych zdarzeh lub stopnia ich prawdopodobiehAstwa, mozna na zasadzie
domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.) przyja¢, ze pogorszyty one
dotychczasowg sytuacje zyciowg osoby z najblizszego kregu rodziny zmartego".
Podobnie w wyroku z 15 pazdziernika 2002 r., I CKN 985/00, Sad Najwyzszy wyrazit
poglad, ze: "Smieré matoletniego dziecka moze - w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. -
stanowi¢ przyczyne znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej jego rodzicéw, nie
tylko wtedy, gdy wywotata aktualny uszczerbek materialny, ale takze wowczas, jezeli
ich cierpienia psychiczne ostabity aktywno$¢ zyciowg, powodujgc utrate mozliwosci
polepszenia warunkéw zycia w przysztosci lub konieczno$¢ niekorzystnego

ograniczenia planow zyciowych".
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Przytoczone wybrane fragmenty uzasadnienia projektu ustawy z dnia 30 maja
2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw prowadzg
do wniosku, ze wprowadzenie § 4 do art. 446 k.c. miato na celu normatywne
uregulowanie wczesniejszej praktyki orzeczniczej, polegajgcej na uwzglednianiu
elementow krzywdy (szkody niemajgtkowej) w ramach zasgdzania odszkodowania
na podstawie art. 446 § 3 k.c. oraz uporzgdkowanie materii ustawowej przez wyrazne
rozréznienie odszkodowania (art. 446 § 3 k.c.) i zados€uczynienia (art. 446 § 4 k.c.)
naleznego najblizszym cztonkom rodziny osoby zmartej w nastepstwie czynu
niedozwolonego.

Sad Najwyzszy w omawianym wyroku wskazat rowniez, ze kolejng podstawag
prawng przyznania  zadoscuczynienia  najblizszym  czionkom  rodziny
poszkodowanego, ktory zmart w wyniku czynu niedozwolonego, przyjmowang od
wielu lat w orzecznictwie byty i nadal sg przepisy dotyczgce ochrony débr osobistych,
czyli art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 i 24 § 1 k.c. Podobnie jak w rozpoznawane;
obecnie sprawie réwniez w sprawie || PSKP 96/21 w skardze kasacyjnej skarzgcy
zwalczat mozliwo$¢ przyznania powdédkom zadoscuczynienia na tej podstawie
prawnej, kwestionujgc istnienie dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej (wiezi
emocjonalnej tgczgcej matzonkdéw oraz rodzicéw i dzieci) oraz prawa do zycia w
petnej rodzinie. Byt to zasadniczy argument skargi kasacyjnej, majgcy wsparcie w
uzasadnieniu wypowiedzi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych (ktérg to
wypowiedz jako nie pochodzgca od sgdu trudno nazwaé uchwatg) z 22 pazdziernika
2019 r., I NSNZP 2/19.

Odnoszgc sie do tej argumentacji, Sgd Najwyzszy w omawianym orzeczeniu
zaznaczyt, ze przytoczona wypowiedz (uchwata) faktycznie zakwestionowata
wczesniejszg, wieloletnig, jednolitg i utrwalong linie orzeczniczg Sgdu Najwyzszego,
ktéry w odniesieniu do krzywdy osoéb bliskich, wynikajgcej ze sSmierci osoby
poszkodowanej czynem niedozwolonym, nie miat watpliwosci, ze moze i powinna
by¢ ona kompensowana na podstawie przepiséw o ochronie dobr osobistych. Sad
Najwyzszy zwrocit uwage na przedmiot rozwazan w wypowiedzi (uchwale) z 22
pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19. Chodzito bowiem o konkretne zagadnienie
przedstawione postanowieniem z 24 lipca 2019 r., | NSNc 5/19, do rozstrzygniecia

sktadowi powiekszonemu, sprowadzajgce sie do pytania: "Czy najblizszym cztonkom
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rodziny poszkodowanego, ktéry w wyniku czynu niedozwolonego doznat ciezkiego i
trwatego rozstroju zdrowia, przystuguje roszczenie o zados¢uczynienie pieniezne z
tytutu naruszenia ich wiasnego dobra osobistego na podstawie w zw. z art. 24 § 1
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz.
1145), czy tez - w przypadku uznania, ze nie istnieje dobro osobiste w postaci wiezi
rodzinnych - najblizszym cztonkom rodziny poszkodowanego przystuguje roszczenie
o zadoscuczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie art. 445 § 1
Kodeksu cywilnego lub art. 446 § 4 Kodeksu cywilnego?". W odpowiedzi na tak
sformutowane zagadnienie prawne zostata dokonana czynnos¢ nazwana ,uchwatg”
o tredci: "Osobie bliskiej poszkodowanego, ktéry na skutek czynu niedozwolonego
doznat ciezkiego i trwatego rozstroju zdrowia, nie przystuguje zadoscuczynienie
pieniezne na podstawie art. 448 Kodeksu cywilnego". Przytoczenie dostownej tresci
zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci, ktére zostato przekazane
do rozstrzygniecia powiekszonemu sktadowi (art. 3987 § 1 k.p.c.), pozwala na
stwierdzenie, ze dotyczyto ono zasadniczo odmiennej kwestii od rozwazanej w
obecnej sprawie - mianowicie mozliwosci domagania sie przez osoby najblizsze
zado$céuczynienia nie w sytuacji, gdy na skutek uszkodzenia ciata lub wywotania
rozstroju zdrowia nastgpita Smier¢ poszkodowanego czynem niedozwolonym, lecz w
sytuacji, gdy poszkodowany na skutek czynu niedozwolonego doznat ciezkiego i
trwatego rozstroju zdrowia, jednak nie doprowadzito to do jego $mierci. Takiej sytuacji
nie obejmuje bezposrednio art. 446 § 4 k.c., stad istnialy watpliwosci, czy osoby
bliskie poszkodowanego, ktéry doznat ciezkiego i trwatego rozstroju zdrowia, ale
nadal zyje, mogg domagac sie zadoscuczynienia na swojg rzecz, a jesli tak - to na
jakiej podstawie prawnej.

Sad Najwyzszy w analogicznej sprawie || PSKP 96/21 zaznaczyt, ze przed
wypowiedzig z 22 pazdziernika 2019 r., INSNZP 2/19, w orzecznictwie przyjmowano,
ze istnieje i podlega ochronie dobro osobiste, ktdérego istotg sg wiezi tgczgce osoby
bliskie i ktore najczesciej byto opisywane jako: prawo do zycia rodzinnego
obejmujgce réznego rodzaju wiezi (por. wyrok z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09,
OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 91, w ktérym przyjeto, ze spowodowanie $mierci osoby
bliskiej przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy

- Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw mogto stanowiC¢ naruszenie dobr
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osobistych najblizszych cztionkéw rodziny zmartego i uzasadniaC przyznanie im
zados$céuczynienia na podstawie art. 448 k.c.), wiez emocjonalna tgczgca osoby
bliskie (por. wyroki z 10 listopada 2010 r., Il CSK 248/10, OSNC-ZD 2011 nr B, poz.
44,1z 25 maja 2011 r., Il CSK 537/10, LEX nr 846563), wiezi rodzinne (por. wyrok z
11 maja 2011 r., | CSK 621/10, LEX nr 848128, w ktorym przyjeto, ze najblizszemu
cztonkowi rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z
art. 24 § 1 k.c. zados€uczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy smier¢
nastgpita na skutek deliktu, ktory miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r., czyli
przed wejsciem w zycie art. 446 § 4 k.c.), wiezi rodzinne i szczegolna wiez
emocjonalna miedzy cztonkami rodziny (uchwata z 22 pazdziernika 2010 r., lll CZP
76/10, OSNC-ZD 2011 nr B, poz. 42), wiez rodzinna, ktérej zerwanie powoduje bdl,
cierpienie i rodzi poczucie krzywdy (uchwata z 13 lipca 2011 r., lll CZP 32/11, OSNC
2012 Nr 1, poz. 10), prawo do zycia w rodzinie i utrzymanie tego rodzaju wiezi (wyrok
z 15 marca 2012 r., | CSK 314/11, LEX nr 1164718), szczegblna emocjonalna wiez
rodzinna miedzy osobami najblizszymi (uchwata z 7 listopada 2012 r., 67/12, OSNC
2013 nr 4, poz. 45), relacja z najblizszym cztonkiem rodziny (wyrok z 11 lipca 2012 r.,
I CSK 677/11, LEX nr 1228438), szczegdlna emocjonalna wiez rodzinna (uchwata z
20 grudnia 2012 r., Il CZP 93/12, OSNC 2013 nr 7-8, poz. 84) albo silna wiez
emocjonalna, szczegolnie bliska w relacjach rodzinnych (uchwata z 12 grudnia
2013 r., [l CZP 74/13, OSNC 2014 nr 9, poz. 88, i wyrok z 20 sierpnia 2015r., Il CSK
595/14, LEX nr 1809874).

We wszystkich przytoczonych (wybranych) orzeczeniach Sgdu Najwyzszego
przyjeto mozliwos¢ domagania sie przez najblizszych czionkow rodziny
zadoscuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 i art. 24 § 1 k.c. w
razie Smierci osoby poszkodowanej czynem niedozwolonym. Wedtug pogladow
Sadu Najwyzszego do uznania wiezi rodzinnych jako dobra prawnie chronionego na
podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 i art. k.c. dochodzito w szczegdinych
sytuacjach definitywnej utraty tych wiezi na skutek $Smierci osoby najblizszej, bedace;j
nastepstwem dziatan oséb trzecich (por. wyrok z 11 grudnia 2018 r., IV CNP 31/17,
OSNC 2019 nr 9, poz. 95).

Mozna w zwigzku z tym stwierdzi¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,

chociaz wywotywato to pewne kontrowersje w doktrynie, istnienie i podleganie
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ochronie jako dobra osobistego takiej wartosci niemajgtkowej, ktorej istotg jest
bliskos¢ oraz wiezi emocjonalne miedzy rodzicami i dzie¢mi albo miedzy osobami
pozostajgcymi w zwigzku matzenskim, nie bylo dotychczas kwestionowane.
Przyjmowano, ze $mieré poszkodowanego czynem niedozwolonym stanowi
okolicznos¢ pozwalajgcg najblizszym cztonkom rodziny zmartego na domaganie sie
zadosc¢uczynienia za krzywde bedgcg nastepstwem naruszenia ich débr osobistych,
odnoszonych do utraty statusu osoby pozostajgcej w bliskim zwigzku rodzinnym ze
zmartym. Sgd Najwyzszy wielokrotnie, w tym rowniez przed wprowadzeniem do
porzadku prawnego z dniem 3 sierpnia 2008 r. art. 446 § 4 k.c., wyrazat poglad o
istnieniu takiego dobra, cho¢ nazywat je bardzo réznie, na przyktad jako wiez
rodzinng, wiez rodzinng, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie
krzywdy, szczegolng wiez rodzinng, prawo do zycia w rodzinie, prawo do zycia
rodzinnego, wiez Ilub szczegdlng wiez emocjonalng tgczacg osoby bliskie,
szczegolng wiez rodzicow z dzieckiem, prawo do zycia w zwigzku matzenskim,
prawo do posiadania ojca i zycia w petnej rodzinie (por. wyrok z 6 lipca 233/17, LEX
nr 2518904 i powotane w jego uzasadnieniu wczesniejsze orzeczenia). Mimo
nazwania tego dobra osobistego ,wiezig", co zwraca uwage na relacje
interpersonalne miedzy osobami bliskimi, faktycznie chodzito raczej o status
personalny osoby pozostajgcej w takiej relacji - czyli status rodzica, dziecka lub
matzonka (meza, zony). Smieré osoby bliskiej powoduje zmiany w statusie
personalnym - np. dziecko staje sie sierotg, matzonek wdowg lub wdowcem. | to o
ten status prawny osoby bliskiej chodzi w tym przypadku, a nie o aspekt
interpersonalny relacji miedzy rodzicami i dzieCmi albo miedzy matzonkami.
Kolejnym krokiem w strone uznawania wiezi rodzinnych za dobro osobiste —
argumentowat Sgd Najwyzszy w sprawie || PSKP 96/21 - byto przyjecie w
orzecznictwie, ze ochronie wynikajgcej z art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.
podlega nie tylko sytuacja 0soOb bliskich, w ktérej dochodzi do $mierci
poszkodowanego czynem niedozwolonym, lecz takze stan, gdy w wyniku czynu
niedozwolonego poszkodowany doznaje ciezkiego i trwatego rozstroju zdrowia, ktéry
uniemozliwia kontynuowanie wiezi rodzinnych. Ten kierunek orzecznictwa znalazt
rozwiniecie w trzech uchwatach sktadu siedmiu sedzidbw Sgdu Najwyzszego
podjetych z 27 marca 2018 r.: Il CZP 36/17 (OSNC 2018 Nr 11, poz. 103), Ill CZP



[l PSKP 25/23 30

60/17 (OSNC 2018 Nr 9, poz. 83) i (OSNC 2018 Nr 11, poz. 104, OSP 2019 Nr 5,
poz. 46). Dotyczyty one jednak innej sytuacji faktycznej, niz ta wystepujgca w
rozpoznawanej sprawie. Uchwaty te (w swoich tezach jednobrzmigce) stwierdzaty,
ze sad moze przyzna¢ zadoscuczynienie za krzywde osobom najblizszym
poszkodowanego, ktéry na skutek czynu niedozwolonego doznat ciezkiego i trwatego
uszczerbku na zdrowiu. Chodzito w nich zatem nie o stan rzeczy, gdy poszkodowany
czynem niedozwolonym zmart, lecz gdy doznat ciezkiego i trwatego uszczerbku na
zdrowiu, co powoduje zerwanie albo uniemozliwia kontynuowanie wiezi rodzinnej. To
przede wszystkim pogladom przedstawionym w tych uchwatach sprzeciwita sie
wypowiedz z 22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19, na ktorg powotuje sie skarzgcy.

W uchwatach z 27 marca 2018 r., Il CZP 36/17, Ill CZP 60/17 i lll CZP 69/17,
w ktérych Sad Najwyzszy dopuscit mozliwos¢ przyznania zadoséuczynienia osobom
najblizszym poszkodowanego takze wtedy, gdy na skutek czynu niedozwolonego
doznat on ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu, zwrécono uwage, ze
naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi bliskosci nastepuje tylko wowczas, gdy
ta wiez ma cechy szczegolnie silnego stosunku emocjonalnego i psychicznego o
charakterze rzeczywistym i trwatym. Nie chodzi wiec o abstrakcyjnie ujetg wiez
emocjonalng, ale o szczegolny charakter zwigzku miedzy najblizszymi. Ponadto, o
naruszeniu wiezi miedzy tymi osobami w sposob uzasadniajgcy roszczenie oparte
na art. 448 k.c. mozna mowi¢ jedynie w okolicznosciach wyjgtkowych, w ktorych
doszto nie do zaburzenia, zaktocenia lub pogorszenia wiezi, lecz do faktycznej
niemozliwosci nawigzania i utrzymywania kontaktu wiasciwego dla danego rodzaju
stosunkdw - w szczegdlnosci wiezi tgczgcej dzieci i rodzicdw - z powodu ciezkiego i
gtebokiego stanu upos$ledzenia funkcji zyciowych. Dotyczy to zatem uszczerbkow
zdrowia najciezszych i nieodwracalnych, a wiec takich, w ktérych naruszenie wiezi
rodzinnej wigze sie z dotkliwg, niekonczacg sie krzywdg i jest poréwnywalne z
krzywdg zwigzang z definitywng utratg osoby najblizszej. To oznacza, ze nie kazde
naruszenie tego dobra uzasadnia pozytywne rozstrzygniecie. W razie pozostawania
osoby najblizszej w stanie nieodwracalnej $pigczki lub trwatego stanu
wegetatywnego mamy do czynienia z sytuacjg porownywalng z zerwaniem wiezi z
osobg bliskg, ktora stracita zycie; chodzi, wiec jedynie o takie sytuacje, ktore

prowadzg do skutkow w istocie takich samych, jakie nastepujg w razie Smierci
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poszkodowanego,  wytgczajgcych  mozliwos¢  zachowania  bliskosci  z
poszkodowanym. Istnienie wiezi bliskosci nie jest uzaleznione wylgcznie od
egzystenciji fizycznej oséb uprawnionych, lecz od istnienia wszystkich elementéw,
ktére sie na te wiez sktadaja.

W uchwatach tych, w ktorych przyjeto, ze sad moze przyznac
zadoscuczynienie za krzywde osobom najblizszym poszkodowanego, ktory na
skutek czynu niedozwolonego doznat ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu,
Sad Najwyzszy podtrzymat swoj dotychczasowy dorobek stwierdzajgc, ze wiez
rodzinna, nierozerwalnie zwigzana z naturg cztowieka i ksztattujgca jego tozsamosc,
stanowi wartos¢ podlegajgcg ochronie prawnej na podstawie przepisow o dobrach
osobistych. Przychylit sie rowniez do stanowiska zaprezentowanego w nowszym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze ochrona ta przystuguje nie tylko w razie
zerwania wiezi przez smier¢, lecz takze w razie faktycznej niemoznos$ci jej
nawigzania i utrzymywania kontaktu wiasciwego dla danego rodzaju stosunkow, z
powodu ciezkiego i gtebokiego uposledzenia funkcji zyciowych poszkodowanego
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 719/15, OSNC 2017 nr
5, poz. 60 i z 10 lutego 2017 r., V CSK 291/16, LEX nr 2329480). Zarbwno w
orzecznictwie jak i w doktrynie wielokrotnie stwierdzano, ze ochrong przewidziang w
i 24 k.c. objete sg wszelkie dobra osobiste, rozumiane jako pewne wartosci
niematerialne, zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego,
ktére w zyciu spotecznym sg uznawane za donioste i zastugujgce z tego wzgledu na
ochrone. Katalog débr osobistych okreslony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty i
powieksza sie w miare rozwoju stosunkow spotecznych i reakcji na zmieniajgce sie
postrzeganie roznych wartosci. W konsekwencji, niemozliwe do ujecia w scisle
zakre$lone ramy ogodlne pojecie dobra osobistego sprawia, ze wyodrebnienie
konkretnego dobra osobistego nastepuje wtasnie w praktyce orzeczniczej, w ktorej
sady nie tworzg nowych débr osobistych, lecz je ,odkrywajg", czyli stwierdzajg, majac
na wzgledzie panujgce w spoteczenstwie zapatrywania prawne, moralne i
obyczajowe, ze w danym czasie istniaty one w porzgdku prawnym. Dobru
osobistemu w postaci wiezi rodzinnych sady przyznawaty ochrone jeszcze przed

wprowadzeniem do porzadku prawnego art. 446 § 4 k.c., a ewolucja stanowiska
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ustawodawcy nastgpita miedzy innymi pod wptywem judykatury (por. uzasadnienie
wyroku Sgdu Najwyzszego z 24 kwietnia 2018 r., V CSK 300/17, LEX nr 2515739).

Uchwaty z 27 marca 2018 r., Ill CZP 36/17, Il CZP 60/17 i Il CZP 69/17, nie
zapadty jednomysinie. W kazdej z nich dwoch sedziow Sgdu Najwyzszego ztozyto
zdania odrebne. Stato sie to podstawowym argumentem przemawiajgcym za
przedstawieniem postanowieniem z 24 lipca 2019 r., | NSNc 5/19, do rozstrzygniecia
sktadowi powiekszonemu zagadnienia prawnego, ktore stato sie przedmiotem
rozwazan w wypowiedzi z 22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19.

Jednak w kontekscie wczesniejszego dorobku orzeczniczego Sagdu
Najwyzszego, dotyczgcego mozliwosci przyznania zadoscuczynienia najblizszym
cztonkom rodziny poszkodowanego zmartego w nastepstwie czynu niedozwolonego,
nie przekonuje stanowisko, sprzeciwiajgce sie zaliczeniu wiezi rodzinnych miedzy
matzonkami oraz miedzy rodzicami i dzie¢mi do katalogu dobr osobistych. Sg to wiezi
wyjatkowe, wynikajgce ze szczegodlnego stosunku emocjonalnego i psychicznego,
przechodzgce w coraz to nowe jakosci, wraz z dojrzewaniem matzonkéw w
matzenstwie, rozwojem dziecka i jego dorastaniem. Decyzje zwigzane z zatozeniem
rodziny i posiadaniem potomstwa stanowig jeden z najbardziej doniostych przejawdéw
samorealizaciji istoty ludzkiej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad,
ze wiez rodzinna tgczaca najblizszych cztonkéw rodziny (prawo do niezaktdconego
zycia rodzinnego), stanowigca fundament prawidtowego funkcjonowania rodziny,
chronionej na poziomie konstytucyjnym, stanowi dobro osobiste. Uznano, ze réznice
w okres$leniu tego dobra osobistego majg charakter pozorny, a jednolicie przyjmuje
sie, ze jego elementami konstrukcyjnymi jest istnienie wiezi rodzinnych i
emocjonalnych, ktére definiujg status personalny osoby ludzkiej w rodzinie (por.
postanowienie sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 r.,
OSNC 2014 Nr 12, poz. 124). Za przyjeciem takiego poglagdu przemawia otwarty
katalog débr osobistych zamieszczony w art. 23 k.c., spoteczne znaczenie ochrony
wartosci, jakg jest zycie rodzinne, majgcej oparcie w normach konstytucyjnych
podstawowych wolnos$ci sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (art. 8 i art.
12), w Powszechnej Deklaracji Praw Cziowieka (art. 12) i w Miedzynarodowym

Pakcie Praw Obywatelskich i Politycznych (art. 23).
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Ochrona z tytutu dobr osobistych przystuguje niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach i art. 446 § 4 k.c. nie pozbawia mozliwosci
dochodzenia roszczen w oparciu o art. 23 i oraz art. 448 k.c. Tym bardziej ochrona
ta przystuguje w odniesieniu do stanéw faktycznych, w ktdérych nie moze mieé
zastosowania art. 446 § 4 k.c. Ochrona na tej podstawie prawnej moze by¢ jednak
udzielona jedynie w razie ustalenia, ze doszto do naruszenia dobra osobistego,
osoba dotknieta naruszeniem doznata krzywdy i istniejg podstawy do przyznania jej
zadoscuczynienia. Ponadto, ochrona ta jest uruchamiana jedynie w przypadku, gdy
krzywda zostata wyrzgdzona wskutek bezprawnej ingerencji w sfere chronionego
prawnie dobra, przez osobe trzecig - sprawce czynu niedozwolonego, z jego winy.
Nie kazde wiezi rodzinne mogg by¢ uznane za dobro osobiste i objete ochrong
prawng skuteczng erga omnes, przewidziang dla tych débr. Postulat racjonalizaciji
przyznawania ochrony przemawia za akceptacjg stanowiska, ze wiezi te muszg
przybiera¢ postaé¢ rzeczywistych, silnych, trwatych wiezi emocjonalnych, ktérych
istnienie przejawia sie na zewnatrz w taki sposdéb, ze mozliwa jest obiektywna
weryfikacja ich istnienia i nie mogg by¢ utozsamiane jedynie z uczuciem
przywigzania do innej osoby. Wymaga to zatem od podmiotéw dochodzgcych
ochrony szkod niemajgtkowych, wyniktych z naruszenh dobr osobistych, wykazania,
ze przedmiotem naruszenia byta wartosc scisle z nimi zwigzana.

W razie $mierci osoby bliskiej krzywdg wyrzgdzong zmartemu jest utrata zycia,
dla os6b mu bliskich za$ jest to zerwanie szczegolnie bliskiej wiezi rodzinne;.
W konsekwencji powdd dochodzgcy zadoscuczynienia na podstawie art. 448 k.c. jest
bezposrednio poszkodowany, wyrzgdzona mu bowiem zostata samoistna krzywda
(por. np. uchwaty Sadu Najwyzszego: z 13 lipca 2011 r., lll CZP 32/11, OSNC 2012
nr 1, poz. 10; z 12 grudnia 2013 r., lll CZP 74/13, OSNC 2014 nr 9, poz. 88; z 16
lutego 2017 r., lll CZP 103/16, OSNC 2018 nr 1, poz. 4).

Sad Najwyzszy w omawianej sprawie (Il PSKP 96/21) odniost sie rowniez
szczegotowo, do przywotanej juz wypowiedzi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych z dnia 22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19, zrywajacej z
dotychczasowg linig orzecznictwa w sprawach dotyczgcych gtebokiego i trwatego
uszczerbku na zdrowiu osoby bezposrednio poszkodowanej jako podstawy

domagania sie zadoscuczynienia przez jej osoby bliskie, ktéra doprowadzita do
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zmiany Kodeksu cywilnego przez wprowadzenie nowego art. 4462 k.c. Przepis ten
stanowi, ze w razie ciezkiego i trwatego uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju
zdrowia, skutkujgcego niemoznoscig nawigzania lub kontynuowania wiezi rodzinne;j,
sad moze przyznac najblizszym cztonkom rodziny poszkodowanego odpowiednig
sume tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zostat dodany
ustawg z dnia 24 czerwca 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2021 r.,
poz. 1509). Jak wynika z projektu ustawy nowelizujgcej (Sejm IX kadenciji, druk
sejmowy nr 1125), przyczyng nowelizacji byta rozbieznos¢ w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego dotyczgca mozliwosci traktowania jako dobra osobistego wiezi
rodzinne;.

W uzasadnieniu projektu ustawy zwrécono uwage, ze od wielu lat w
orzecznictwie sgdoéw ujawniaty sie rozbieznosci w wyktadni obowigzujgcych
przepisow prawa dotyczgcych odpowiedzialnoéci deliktowej, w szczegdlnosci co do
tego, czy indemnizacji podlega krzywda najblizszego cztonka rodziny
poszkodowanego polegajgca na utracie wiezi rodzinnej z poszkodowanym, ktéry
doznat ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu. Zagadnienie to dotyczy przede
wszystkim przypadkéw utraty wiezi rodzinnej w nastepstwie stanu $pigczki
pourazowej poszkodowanego lub jego stanu wegetatywnego. Ciezkie i trwate
uszkodzenie ciata powoduje w takich przypadkach zerwanie albo niemoznos$c¢
nawigzania lub kontynuowania wiezi rodzinnej. Po stronie cztonkow najblizszej
rodziny poszkodowanego powstaje silna i dtugotrwata trauma. Na przestrzeni
ostatnich lat w orzecznictwie sgdéw uksztattowato sie przewazajgce stanowisko, ze
tego rodzaju krzywda podlega naprawieniu przez zaptate odpowiedniej sumy tytutem
zadoscéuczynienia. Stanowisko to zostato potwierdzone orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego - przede wszystkim trzema uchwatami sktadu siedmiu sedziow
podjetymi 27 marca 2018 r., Ill CZP 36/17, Il CZP 60/17 i lll CZP 69/17. Zgodnie z
tym kierunkiem judykatury, sgd moze przyzna¢ zadoscuczynienie za krzywde
osobom najblizszym poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego
doznat ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu. W czesci spraw sadowych
zados$¢uczynienie dla najblizszego czionka rodziny poszkodowanego byto
zasgdzane na podstawie art. 448 k.c. albo na podstawie art. 446 § 4 k.c. przez

zastosowanie interpretacji rozszerzajgcej tego przepisu lub jego zastosowanie w
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drodze analogii. W praktyce sgdowej mozna jednak odnotowac przypadki
prawomocnego  oddalenia  powddztw  najblizszych  cztonkow  rodziny
poszkodowanego o zapfate zadosCuczynienia za zerwanie wiezi rodzinnej. Tego
rodzaju rozstrzygniecia sg uzasadniane tym, ze zadoscuczynienie za zerwanie wiezi
rodzinnej nie moze by¢ dochodzone ani na podstawie art. 448 k.c., gdyz nie stanowi
ona klasycznego dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c., ani na podstawie
art. 446 § 4 k.c., poniewaz przepis ten dotyczy wytgcznie przypadkoéw krzywdy w
nastepstwie Smierci poszkodowanego. Ostatnio w judykaturze ujawnita sie
dodatkowo rozbieznos¢ na poziomie rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego.
W wypowiedzi z 22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19, przyjeto, ze osobie bliskiej
poszkodowanego, ktéry na skutek czynu niedozwolonego doznat ciezkiego
uszkodzenia ciata lub trwatego rozstroju zdrowia, nie przystuguje zadoscuczynienie
za zerwanie wiezi rodzinnej na podstawie art. 448 k.c. Jednoczesnie w uchwale tej
stwierdzono, ze w Kodeksie cywilnym nie ma podstawy prawnej do zasgdzenia tego
rodzaju zados¢uczynienia. Ujawniona rozbieznosc¢ i zmiana kierunku rozstrzygania o
bardzo istotnych spotecznie roszczeniach nie sg pozgdane z punktu widzenia zasad
demokratycznego panstwa prawa urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej oraz zasady zaufania do panstwa i tworzonego przez nie prawa. Wiezi
rodzinne stanowig fundament prawidtowego funkcjonowania rodziny i podlegajg
ochronie prawnej (art. 18 i art. 71 Konstytucji RP, art. 23 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego). Ich utrata w nastepstwie czynu niedozwolonego, na przyktad w
wyniku wypadku drogowego, powinna podlega¢ naprawieniu przez zaptate
odpowiedniej sumy tytutem zadoséuczynienia. Zmiana kierunku orzecznictwa nie
moze pozbawia¢ osob najblizszych poszkodowanego prawa do uzyskania
zadoscuczynienia za zerwanie w dramatycznych okolicznosciach wiezi rodzinnej.
Stuszna jest zaptata zadosc€uczynienia takze wtedy, gdy najblizszy cztonek rodziny
dozna powaznego uszczerbku na zdrowiu, ktory uniemozliwia nawigzanie lub
kontynowanie wiezi rodzinnej. W tym przypadku krzywda osoby najblizszej jest
niewatpliwie zblizona do krzywdy normatywnie uregulowanej w art. 446 § 4 k.c.
W obu przypadkach najblizsi cztonkowie rodziny cierpig tak samo mocno, a w razie
ciezkiego i trwatego uszczerbku cierpienie najblizszych cztonkéw rodziny moze byc¢

dodatkowo dtugotrwate. Z uwagi na charakter roszczenia - prawo najblizszego
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cztonka rodziny do kompensacji krzywdy bedgcej nastepstwem utraty wiezi rodzinne;j
- oraz ujawniong rozbieznos¢ w orzecznictwie sgddéw powszechnych i Sadu
Najwyzszego konieczna jest szybka i adekwatna reakcja ustawodawcy polegajgca
na prawidtowym uregulowaniu podstawy normatywnej tego roszczenia. Tego rodzaju
rozwigzanie jest niezbedne dla realizacji konstytucyjnej ochrony rodziny, o ktérej
mowa w art. 18 Konstytucji, oraz zasady rownosci wobec prawa i zasady zaufania
obywateli do panstwa, tj. zapewnienia jednolitych i przewidywalnych rozstrzygnie¢ w
analogicznych sprawach. Jednolitos¢ orzecznictwa jest, obok legalnosci,
praworzgdnosci, obiektywnosci oraz pewnosci, jedng z wazniejszych wartosci
demokratycznego panstwa prawa.

Z przytoczonych wzgledéw (ujetych w uzasadnieniu projektu ustawy
nowelizujgcej) wprowadzono do Kodeksu cywilnego art. 4462 k.c., ktory stanowi
podstawe normatywng dla roszczenia najblizszego cztonka  rodziny
poszkodowanego o zadoscuczynienie za doznang krzywde w postaci zerwanej wiezi
rodzinnej. Prawo do zadoscuczynienia dotyczy, zgodnie z przewazajgcq linig
orzecznictwa, szczegolnie dramatycznych sytuacji, gdy w nastepstwie ciezkiego i
trwatego uszczerbku na ciele lub rozstroju zdrowia (ciezkiego, gtebokiego i
nieodwracalnego upos$ledzenia funkcji zyciowych) dochodzi do niemoznosci
nawigzania lub kontynuowania wiezi rodzinnej. Przedmiotem regulacji sg przypadki
trwatego stanu sSpigczki pourazowej lub standw wegetatywnych oraz standw
zwigzanych z uszkodzeniem mozgu albo innych przypadkow powaznego i
nieodwracalnego rozstroju zdrowia, prowadzgcego do zerwania wiezi rodzinnej z
poszkodowanym. W tego rodzaju tragicznych sytuacjach, skutek zerwania wiezi
rodzinnych jest podobny w zakresie do Smierci osoby bliskiej, a cierpienie
najblizszego cztonka rodziny zwigzanego z takim chorym jest dominujgce w
diuzszym okresie, za$ intensywnos¢ poczucia i braku nadziei sg nie mniejsze niz
trauma zwigzana ze smiercig. Zakres podmiotowy oséb uprawnionych do zgdania
zapfaty zados¢uczynienia odpowiada pojeciom z art. 446 § 3 i 4 k.c., obejmuje zatem
najblizszych cztonkdéw rodziny poszkodowanego. Zakres przedmiotowy normy -
pojecie wiezi rodzinnej oraz elementéw w nig wchodzgcych, a takze stany faktyczne,
w ktorych dochodzi do niemoznos$ci nawigzania lub kontynowania wiezi rodzinnej

wskutek ciezkiego i trwatego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia, zostaty juz
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dostatecznie wyinterpretowane w judykaturze. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
podkresla sie, ze dla potrzeb zasgdzenia zadoscuczynienia wiezi rodzinne muszag
przybiera¢ posta¢ rzeczywistych, silnych, trwatych wiezi emocjonalnych, ktorych
istnienie przejawia sie na zewnatrz w taki sposob, ze mozliwa jest obiektywna
weryfikacja ich istnienia i nie mogg by¢ one utozsamiane jedynie z uczuciem
przywigzania do innej osoby (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r.,
I CSK 719/15, OSNC 2017 nr 5, poz. 60z 10 lutego 2017 r., V CSK 291/16, LEX nr
2329480). Zerwanie wiezi rodzinnych nastepuje tylko w razie istnienia szczegélnie
silnego stosunku emocjonalnego i psychicznego o charakterze trwatym. Nie chodzi
wiec o abstrakcyjnie ujetg wiez emocjonalng, ale o szczegodlny charakter zwigzku
miedzy najblizszymi cztonkami rodziny. O zerwaniu wiezi rodzinnej mozna mowic
jedynie w okolicznosciach wyjgtkowych, w ktérych doszio nie do zaburzenia,
zakiocenia lub pogorszenia wiezi, lecz do faktycznej niemozliwosci nawigzania lub
utrzymywania kontaktu wtasciwego dla danego rodzaju stosunkow - w szczegdlnosci
wiezi fgczgcej matzonkow oraz rodzicow i dzieci - z powodu ciezkiego i gtebokiego
stanu uposledzenia funkcji zyciowych. Dotyczy to zatem uszczerbkéw zdrowia
najciezszych i nieodwracalnych, a wiec takich, w ktérych naruszenie wiezi rodzinne;
wigze sie z dotkliwg, niekonczaca sie krzywda.

Wymaga podkreslenia, ze z uwagi na dotychczasowg, dominujgcg praktyke
orzeczniczg oraz zawisto§¢ sporéw sgdowych w sprawach o zaptate
zadosCuczynienia za doznang krzywde w postaci zerwanych wiezi rodzinnych
ustawa nowelizujgca Kodeks cywilny wprowadzita moc wsteczng stosowania
art. 4462 k.c., takze do roszczen wynikajgcych ze zdarzen powstatych przed dniem
wejscie w zycie ustawy. W art. 2 ustawy nowelizujgcej z dnia 24 czerwca 2021 r.
przyjeto bowiem, ze do zdarzen, ktérych skutkiem jest niemozno$¢é nawigzania lub
kontynuowania wiezi rodzinnej przez najblizszych czlonkéw rodziny z
poszkodowanym z powodu wyrzgdzenia u niego ciezkiego i trwatego uszkodzenia
ciata lub wywotania rozstroju zdrowia, powstatych przed dniem wejscia w zycie
ustawy nowelizujgcej, stosuje sie przepis art. 4462 k.c.

Wejscie w zycie art. 4462 k.c. zmienia optyke spojrzenia na roszczenie o
zadoscuczynienie. Skoro ustawodawca uznat, Zze sgd moze przyznaé najblizszym

cztonkom rodziny poszkodowanego odpowiednig sume tytutem zadoscuczynienia
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pienieznego za doznang krzywde w razie ciezkiego i trwatego uszkodzenia ciata lub
wywotania rozstroju zdrowia poszkodowanego, ktorego skutkiem jest niemoznosc¢
nawigzania lub kontynuowania wiezi rodzinnej, to tym bardziej nalezy przyjac, ze
zadoscuczynienie takie nalezy sie najblizszym cztonkom rodziny poszkodowanego
W razie jego smierci (argumentum a minori ad maius). Dodatkowo, skoro w ustawie
nowelizujgcej przyjeto, ze art. 4462 k.c. ma zastosowanie do zdarzen powstatych
przed dniem wejscia w zycie tej ustawy, to mogtby objac nieprzedawnione roszczenie
0 zadoscuczynienie.

Podsumowujgc wywod Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 marca 2022 r.,
I PSKP 96/21, LEX nr 3423491, stwierdzit, ze przedstawione rozwazania prowadzg
do wniosku, ze roszczenia powodek o zadoscCuczynienie nalezato uznacC za
uzasadnione. Podstawe prawng uwzglednienia ich roszczen mogty stanowic
alternatywnie art. 446 § 3 i 4 k.c. (per analogiam), albo art. 448 k.c. w zwigzku z
art. 2324 § k.c. (wedtug dominujgcej, wieloletniej, utrwalonej linii orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego), albo art. 4462 k.c. (przy zastosowaniu argumentum a fortiori albo
rozumowania per analogiam), wyktadane z uwzglednieniem racji majgcych oparcie
albo w Konstytucji (art. 18, 47 i 71) albo w przepisach prawa miedzynarodowego.
Powddki nie powinny by¢ pozbawione ochrony prawnej w zwigzku ze Smiercig
podczas stuzby ich meza i ojca jako funkcjonariusza policji, jezeli do jego $mierci
doszto w wyniku czynu niedozwolonego, stwierdzonego prawomocnym wyrokiem
karnym.

Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejsza sprawe w petni zgadza sie z
argumentacjg i wnioskami przedstawionymi w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 marca
2022 r. (Il PSKP 96/21), a to sprawia, ze podstawa skargi kasacyjnej oparta na
art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. nie moze zosta¢ uwzgledniona. Wiezi
rodzinne mogg stanowi¢ dobro osobiste, a przywotane przepisy stanowig podstawe
prawng do zasgdzenia osobom bliskim zados¢uczynienia za krzywde w wyniku
Smierci osoby najblizszej.

Kolejna z podstaw skargi kasacyjnej dotyczy naruszenia art. 446 § 3 k.c.
Przepis ten stanowi, ze sgd moze przyznac najblizszym cztonkom rodziny zmartego
stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastgpito znaczne

pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Znaczy to tyle, ze przestankg przyznania
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odszkodowania jest ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej’. Oczywiste jest, ze
miarg tego czynnika sg zindywidualizowane ustalenia faktyczne, ktore Sad pierwsze;j
i drugiej instancji w sposob staranny przeprowadzit. W odpowiedzi na to pozwany w
omawianym zarzucie, po pierwsze, kontestuje pogorszenie sie w stopniu znacznym
»Sytuacji materialnej” powoddw, a po drugie, podnosi, ze ,z analizy przygotowane;j
przez pozwanego wskazanej w apelacji wynika, Zze sytuacja ta utrzymywata sie na co
najmniej takim samym poziomie”. Odpowiadajgc na te argumentacje nalezy wskazac
na kilka racji. Po pierwsze, w stanie faktycznym sprawy, ktéry jest wigzgcy dla Sadu
Najwyzszego, nie sposéb uznac, ze nie doszto do ziszczenia sie przestanki z art. 446
§ 3 k.c. Po drugie, podstawa skargi kasacyjnej wskazuje na ,sytuacje materialng”, a
art. 446 § 3 k.c. méwi o ,sytuacji zyciowej”. Oczywiste jest, ze to ostatnie pojecie jest
szersze i nie odnajduje sie tylko w aspekcie ,stanu materialnego”. Po trzecie,
powofanie sie w skardze kasacyjnej na wiasng analize zawartg w apelacji nie
koresponduje z zarzutem ,btednej wyktadni” przepisu. Staje sie to jasne, jesli
uwzgledni sie, ze wadliwos¢ tego rodzaju polega na mylnym rozumieniu przez sad
tresci zastosowanego przepisu, co przeciez w sprawie nie miato miejsca.
W rezultacie opisany w zarzucie sposob zachowania Sgdu odwotawczego nie
przystaje do formuty ,przez btedng wykfadnie i w konsekwencji niewtasciwe uznanie”.
Podane argumenty wyjasniajg dlaczego Sad Najwyzszy - uprawniony do
rozpoznania skargi kasacyjnej tylko w granicach podstaw (art. 398 § 1 k.p.c.) — nie
uznat, ze doszto do uchybienia art. 446 § 3 k.c.

Nie jest trafny takze zarzut odwotujgcy sie do art. 481 k.c. w zwigzku z art. 455
k.c. W ocenie pozwanego ustawowe odsetki przystugujg powodom dopiero od dnia
wyrokowania. Odnoszgc te konkluzje do art. 481 § 1 k.c. nalezatoby przyja¢, ze stan
,0pdznienia” zachodzi dopiero od tej daty. Twierdzenie to pozostaje jednak w
sprzecznos$ci z art. 455 k.c., ktéry stanowi, ze Swiadczenie powinno by¢ spetnione
niezwtocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Aspekt dotyczgcy odsetek za
opoOznienie przy zasgdzeniu zadoscuczynienia byt juz przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego. W wyroku z dnia 30 stycznia 2020 r., | PK 229/18, OSNP 2021 nr 2,
poz. 13, wyjasniono, ze co do tej kwestii w orzecznictwie prezentowane sg trzy
stanowiska. Wedtug pierwszego z nich, zobowigzany do naprawienia szkody popada

w opoznienie, ze skutkami wynikajgcymi z art. 481 § 1 k.c., od dnia wezwania go
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przez poszkodowanego do zaptaty odszkodowania bez wzgledu na to z jakiej daty
ceny sg podstawg ustalenia wysokosci odszkodowania (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 lipca 2004 r., | CK 83/04, LEX nr 116589). Uzasadnieniem takiego
stanowiska jest przyjecie, ze obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza
nad ich funkcjg waloryzacyjng. Zasgdzenie odsetek od daty wyrokowania prowadzi
w istocie do ich umorzenia za okres przed datg wyroku, co jest nieuzasadnionym
uprzywilejowaniem dtuznika.

Wedtug drugiego, dominujgcego zapatrywania, jezeli wysokosc¢
odszkodowania jest ustalona na podstawie cen z daty wyrokowania albo innej daty,
to réwniez od tych dat nalezg sie wierzycielowi odsetki (uchwaty Sgdu Najwyzszego:
z dnia 31 stycznia 1994 r., lll CZP 183/93, OSNC 1994 nr 7-8, poz. 155 oraz z dnia
6 wrzesnia 1994 r., lll CZP 105/94, OSNC 1995 nr 2, poz. 26; wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 20 lutego 2000 r., I CKN 725/98, OSNC 2000 nr 9, poz. 158;
z dnia 27 marca 2001 r., IV CKN 297/00, LEX nr 52405; z dnia 8 maja 2003 r., Il CKN
66/01, LEX nr 121712; z dnia 21 listopada 2003 r., Il CK 239/02, LEX nr 479364,
z dnia 4 lutego 2005 r., | CK 569/04, LEX nr 284141; z dnia 9 maja 2008 r., lll CSK
17/08, LEX nr 424385; z dnia 17 czerwca 2010 r., Ill CSK 308/09, LEX nr 852671; z
dnia 22 stycznia 2014 r., lll CSK 98/13, LEX nr 1463876; z dnia 14 pazdziernika
2016 r., | CSK 685/15, LEX nr 2151461). Zwolennicy tej koncepcji argumentujg, ze
wyrok ustalajgcy odszkodowanie wedtug cen z chwili wyrokowania badz innej daty,
ma charakter ksztattujgcy. W konsekwencji dopiero od chwili okreslenia wysoko$ci
odszkodowania przez sgd mozliwe jest obarczenie dtuznika negatywnymi skutkami
prawnymi wynikajgcymi z art. 481 § 1 k.c. za spetnienie tak okreslonego swiadczenia
z opdznieniem. Data wymagalnosci roszczenia odszkodowawczego nie jest tozsama
z datg popadniecia dtuznika w stan opdznienia w zaptacie odszkodowania (por.
uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il CSK 17/08).
Ponadto zachodzi zbieznos$¢ funkcji kompensacyjnej - wynikajgcej z art. 481 § 1 2
k.c. oraz art. 363 § 2 k.c. - ktérej celem jest zapewnienie poszkodowanemu petnego
odszkodowania przez waloryzacje jego wysokosci, co powinno zapewnic
poszkodowanemu naprawienie w petni doznanej szkody. Odsetki ustawowe za
opo6znienie (art. 481 § 1 k.c.) w odniesieniu do zobowigzan w istocie niepienieznych,

ale ze swiadczeniem pienieznym, jako Srodkiem umarzania zobowigzania
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odszkodowawczego, petnig wszak te samg funkcje, co regulacja art. 363 § 2 k.c.,
kompensujgc spadek wartosci naleznosci pienieznej wywotanej spadkiem cen. Data
miarodajna dla ustalenia rozmiarow szkody jest w tym przypadku zarazem
najwczesniejszg mozliwg datg poczatku naliczania odsetek. Przyznanie odsetek od
odszkodowania ustalonego wedtug cen z daty orzekania na okres poprzedzajgcy te
date, prowadzitoby do nieuzasadnionego uprzywilejowania dtuznika kosztem
wierzyciela. tgczna suma odszkodowania i odsetek nie moze przewyzszac
wysokosci szkody. Nie znajduje tez usprawiedliwienia stosowanie rownoczesnie
dwoch miernikow rownowazgcych skutki utraty sity nabywczej pienigdza, ktore
prowadzg do podwdjnej waloryzacji. Ustalenie odszkodowania nastepuje z chwilg
wydania wyroku, w ktéorym sie o nim rozstrzyga, co koresponduje z wyrazong w
art. 316 § 1 k.p.c. zasadg uwzgledniania przez sad przy wyrokowaniu stanu rzeczy
istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy. Z tej wiasnie przyczyny odszkodowanie
obliczone wedtug cen z daty jego ustalania, ktorg z reguty jest data orzekania, staje
sie wymagalne dopiero z datg wyrokowania i dopiero od tej daty dtuznik pozostaje w
opdznieniu uzasadniajgcym zaptate odsetek. Zastosowanie tej zasady powoduje, ze
wierzyciel nie ponosi negatywnych skutkéw spadku warto$ci pienigdza w okresie od
wymagalnosci zobowigzania do orzekania o obowigzku dtuznika, zapewnia, zatem
petng kompensate.

Wedtug trzeciego stanowiska, w rozwazanym wypadku zachodzi koniecznos$¢
zastosowania mechanizmu korygujgcego. Ustalenie wysokos$ci odszkodowania
wedtug cen z daty wyrokowania nie moze bowiem pozbawi¢ poszkodowanego ani
odsetek ustawowych od daty wymagalnosci odszkodowania wyrazonego sumg
pieniezng ustalong wedtug cen z tej daty, ani odsetek ustawowych od przyznanego
odszkodowania od daty jego zasgdzenia (por. uzasadnienie uchwaty Sagdu
Najwyzszego z dnia 19 marca 1998 r., lll CZP 72/97, OSNC 1998 nr 9, poz. 133).
W konsekwencji - jak wynika z wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2003 r., I CK 146/02 (LEX nr 82271) - w przypadku dochodzenia przez
poszkodowanego odszkodowania za szkode wyrzadzong czynem niedozwolonym
nalezy wyréznic¢ trzy terminy: date wymagalnosci roszczenia (art. 455 k.c.), date
wiasciwg dla ustalenia wysokoéci odszkodowania (art. 363 § 2 k.c.) oraz date, od

ktorej nalezg sie wierzycielowi odsetki (art. 481 § 1 k.c.).
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Podobna rozbieznos¢ stanowisk zarysowata sie w judykaturze w kwestii
okreslenia poczatkowego terminu naliczania odsetek za opdznienie w zaptacie
spornego zadoscuczynienia za doznang krzywde. Wedtug jednego z pogladow,
odsetki za opdznienie w zaptacie zados¢uczynienia nalezg sie od dnia wyrokowania
przez sad (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 grudnia 1997 r., | CKN 361/97, LEX
nr477638; z dnia 20 marca 1998 r., Il CKN 650/97, LEX nr 477665; z dnia 9 wrzesnia
1999 r., Il CKN 477/98, LEX nr 477661; z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 130/02,
LEX nr 82273). Inny poglad zaktada, ze odsetki powinny by¢ zasgdzone od dnia
okreslonego w wezwaniu do jego zaptaty (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
18 wrzesdnia 1970 r., Il PR 257/70, LEX nr 12210 i z dnia 18 lutego 2010 r., Il CSK
434/09, LEX nr 602683). Wreszcie zgodnie z trzecim stanowiskiem, poczatkowy
termin naliczania odsetek za opdOznienie w zaptacie naleznego zadoscuczynienia,
moze sie roznie ksztattowacC w zaleznosci od okolicznosci sprawy. Zatem terminem,
od ktérego nalezg sie odsetki za opdznienie w zaptacie zados¢uczynienia za krzywde,
moze by¢, w zaleznosci od okolicznosci sprawy, zarowno dzien poprzedzajgcy
wyrokowanie o zadoscuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 4 listopada 2008 r., Il PK 100/08, LEX nr 577748; z dnia 18
lutego 2011 r., 1 CSK 243/10, LEX nr 848109; z dnia 16 grudnia 2011 r., V CSK 38/11,
LEX nr 1129170; z dnia 7 listopada 2013 r., Il PK 53/13, LEX nr 1418731).

Odnoszgc sie do powyzszych pogladéw judykatury godzi sie podkreslic, ze
przepis art. 481 § 1 k.c. dotyczy sytuacji, w ktorej na diuzniku cigzy obowigzek
spetnienia Swiadczenia pienieznego okreslonego co do wysokosci. Przyjecie
istnienia stanu opdznienia jest mozliwe wowczas, gdy dtuznik nie spetnia w terminie
Swiadczenia pienieznego okreslonego co do wysokosci. Warunkiem istnienia stanu
opoOznienia dtuznika w spetnieniu Swiadczenia pienieznego jest to, aby diuznik znat
treSC obowigzku, jaki ma spetni¢ (wysokosé swiadczenia pienieznego) wzglednie
czynniki, ktore pozwalajg ustali¢ wysokos¢ tego swiadczenia. Nalezy mie¢ bowiem
na uwadze tres¢ art. 354 § 1 k.c.,, wedlug ktérego dtuznik powinien wykonac
zobowigzanie miedzy innymi zgodnie z jego trescig, co jest mozliwe woéwczas, gdy
zna tres¢ swego zobowigzania. Tylko w takim przypadku dtuznik moze ponosic
negatywne konsekwencje prawne wynikajgce z zaniechania wykonania tego

obowigzku. Wskazane argumenty uzasadniajg wniosek, ze osoba zobowigzania do
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naprawienia szkody, w sytuacji, w ktorej wysokos¢ odszkodowania jest ustalana na
podstawie cen obowigzujgcych w chwili wyrokowania, popada w stan opoznienia w
spetnieniu tak okreslonego sSwiadczenia najwczesniej od daty wyrokowania.
W konsekwencji brak jest podstaw do zasgdzenia od osoby odpowiedzialnej za
naprawienie szkody ustawowych odsetek za opoOznienie od tak ustalonego
odszkodowania od daty wczesniejszej niz data wyrokowania, jezeli w chwili tej ceny
byty wyzsze od cen obowigzujgcych wczesniej, w szczegolnosci w chwili wezwania
tej osoby do zaptaty odszkodowania. Zasgdzenie odsetek ustawowych od
odszkodowania ustalonego wedtug cen obowigzujgcych w chwili wyrokowania za
okres poprzedzajacy te date prowadzitoby do podwdjnej kompensacji tego samego
uszczerbku majgtkowego doznanego przez poszkodowanego wskutek spadku sity
nabywczej pienigdza, na dwoch podstawach prawnych - art. 481 § 1i 2 k.c. oraz
art. 363 § 2 k.c.

Jak jednak zauwazono wyzej, art. 363 § 2 k.c. pozwala na ustalenie wysokosci
odszkodowania takze wedtug cen obowigzujgcych w innej chwili niz data ustalania
jego wysokosci (chwila wyrokowania), na przyktad wedlug cen obowigzujgcych w
chwili wezwania osoby odpowiedzialnej za naprawienie szkody do zaptaty
odszkodowania. W takim przypadku poszkodowany moze zgda¢ na podstawie
art. 481 § 1 i 2 k.c. odsetek od tak ustalonego odszkodowania za okres liczony od
chwili, gdy zgodnie z art. 455 k.c. dtuznik powinien byt spemi¢ Swiadczenie
odszkodowawcze po wezwaniu go do jego zaptaty. Poszkodowany moze domagac
sie, aby wiasnie wedtug tej metody sad okreslit wysokos¢ naleznego mu
odszkodowania i zasgdzit nalezne odsetki za opdznienie w jego zaptacie. Zgtaszajgc
w pozwie zgdanie zaptaty okreslonego co do wysokosci odszkodowania wraz z
odsetkami od chwili doreczenia odpisu pozwu, powdd daje wyraz temu, ze zgda
odsetek za opdznienie w zaptacie przez pozwanego odszkodowania w wysokosci
przystugujgcej wtasnie na chwile doreczenia odpisu pozwu pozwanemu.

Jezeli powod dochodzi zaptaty okreslonej kwoty tytutem odszkodowania z
odsetkami za opdznienie od danego dnia, wczesdniejszego niz dzien wyrokowania, i
w toku postepowania sgdowego okaze sie, ze kwota ta istotnie nalezata sie mu od
tego dnia, odsetki powinny by¢ zasgdzone zgodnie z zgdaniem. Dochodzong kwote

mozna uznac¢ za nalezng we wskazanym dniu, gdy wyraza ona szkode powoda
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wedtug cen z tego dnia lub - w pewnych szczegdlnych wypadkach - z oznaczonego
wczesniejszego dnia. Odwofaniu sie do cen z czasu poprzedzajgcego dzien
wyrokowania nie stoi na przeszkodzie to, ze zasadg w obowigzujgcym prawie jest
ustalanie odszkodowania wedtug cen z daty wyrokowania, poniewaz zasada ta,
majgc na celu mozliwie petng kompensate szkody, nie moze usprawiedliwiac
ograniczen praw poszkodowanego. W pewnych wypadkach ceny z dnia
poprzedzajgcego dzien wyrokowania muszg by¢ nawet uznane, w drodze wyjatku
przewidzianego w art. 363 § 2 in fine k.c., za jedynie wiasciwe dla ustalenia
odszkodowania (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 1983 r., IV CR 555/82,
OSNCP 1983 nr 8, poz. 123).

Majgc na uwadze przedstawione rozwazania, Sad Najwyzszy w omawianym
wyroku z dnia 30 stycznia 2020 r., | PK 229/18, przyjat, ze krzywda powoda doznana
w wyniku wypadku przy pracy mogta by¢ oceniona juz w dacie wezwania do zaptaty,
skoro w tej dacie proces leczenia zostat juz zakonczony, a w toku postepowania nie
pojawity sie zadne nowe okolicznosci rzutujgce na wysokos¢ zadoscuczynienia.
W sytuaciji, gdy zasgdzona tytutem zadosCuczynienia suma pieniezna nalezata sie
powodowi juz w dacie wezwania pozwanej do zaptaty, ustawowe odsetki za
opoOznienie w spetnianiu Swiadczenia przystugujg od wskazanego w wezwaniu dnia.

Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg skarge kasacyjng w petni identyfikuje
sie z zaprezentowanym zapatrywaniem (ktére mozna uznaé¢ za utrwalone — zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2023 r., Il PSKP 34/22, LEX nr 3525777),
a to oznacza, ze podstawa skargi nie jest trafna. Staje sie to zrozumiate, jesli wezmie
sie pod uwage, ze powodowie wniesli pozwy w dniu 3 sierpnia 2017 r. i w dniu 24
maja 2017 r., a Smier¢ J. S. nastgpita dniu 12 listopada 2001 r., czyli pietnascie lat
wczesniej. Po dacie okreslonej w wezwaniu do zaptaty (dacie doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu w przypadku D. S.) zadoséuczynienia i odszkodowania
nie wystgpity zadne okoliczno$ci moggce miec¢ wptyw na ich wysokos¢. W rezultacie,
trzeba przyja¢, ze dochodzone naleznosci przystugiwaty powodom juz w dacie
oznaczonej w wezwaniu pozwanej do zaptaty (w dacie doreczenia pozwu), a

ustawowe odsetki nalezg sie od tak okreslonych dat.
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Kierujgc sie zaprezentowanymi argumentami, wobec nieskutecznosci
podstaw skargi kasacyjnej, Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt jak
w sentenciji.

[SOP]

[ad]



