Il PSKP 10/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bielecki
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa W.B., H.C., J.G., J.J., M.J., RZ.,M.S,,R.U, L. O, S.P,,
M.P.,P.R., G.S,,BK, EK.ilK.

przeciwko K. S.A. w L.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 lutego 2024 r.,

wniosku zawartego w postanowieniu z dnia 27 pazdziernika 2023 r. Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu, sygn. akt | ACa 52/23

o dokonanie wyktadni wyroku z dnia 24 listopada 2022 r. Sgdu Najwyzszego w
sprawie Ill PSKP 10/22

wyjasnia, ze wyrok z dnia 24 listopada 2022 r. Sadu
Najwyzszego w sprawie Il PSKP 10/22 nalezy rozumie¢ w ten
sposob, iz wyrok z dnia 12 czerwca 2019 r. Sadu Apelacyjnego
we Wroctawiu o sygn. akt | ACa 205/19 zostal uchylony w
zaskarzonej przez pozwanego czesci i w tym zakresie sprawa

zostata przekazana do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2023 r. (sygn. akt | ACa 52/23) Sad
Apelacyjny we Wroctawiu | Wydziat Cywilny zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o
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dokonanie wykfadni wyroku z dnia 24 listopada 2022 r. (sygn. akt Il PSKP 10/22)
odnosnie do zakresu uchylenia wyroku z dnia 12 czerwca 2019 r. (sygn. akt | ACa
205/19) Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, poprzez wskazanie: czy uchylenie
obejmuje w pkt Il wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu tylko rozstrzygniecie w
zakresie oddalajgcym apelacje strony pozwanej (powodowej wzajemnie).

Pismem z dnia 6 listopada 2023 r. petnomocnik powodow gtéwnych
(pozwanych wzajemnie) wnidst o reasumpcje postanowienia z dnia 27 pazdziernika
(sygn. akt I ACa 52/23), tj. o uchylenie ww. postanowienia ze wzgledu na
niebudzgcag watpliwosci interpretacyjnych tres¢ sentencji wyroku z dnia 24 listopada
2022 r. (sygn. akt Il PSKP 10/22) Sadu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o dokonanie wyktadni wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
24 listopada 2022 r. (sygn. akt Il PSKP 10/22) okazat sie uzasadniony.

Sentencja powotanego wyroku rzeczywiscie nie precyzowata, w jakiej czesci
uchylony zostat wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 12 czerwca 2019 r.
(sygn. akt | ACa 205/19) i w jakim zakresie sprawa zostata przekazana Sgdowi
Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania.

Wskazac zatem nalezy, ze skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wniosta

jedynie strona pozwana (powodowa wzajemnie), zaskarzajgc go w czesci, tj.:

1. pkt | zaskarzonego wyroku, w zakresie catosci rozstrzygniecia zawartego w
tym punkcie;
2. pkt Il zaskarzonego wyroku, w zakresie rozstrzygniecia oddalajgcego w

catosci apelacje pozwanego gtéwnego (powoda wzajemnego);

3. pkt 11l zaskarzonego wyroku, w zakresie catosci rozstrzygniecia zawartego w
tym punkcie.

Sad Najwyzszy uznat, ze skarga kasacyjna ma uzasadnione podstawy, co
doprowadzito do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.

Poniewaz skargg kasacyjng zaskarzono wyrok Sadu Apelacyjnego we

Wroctawiu jedynie we wskazanej powyzej czesci, a Sgd Najwyzszy - na podstawie
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art. 3983 § 1 k.p.c. rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w
granicach podstaw, to sentencje wyroku z dnia 24 listopada 2022 r. Sadu
Najwyzszego nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu zostat uchylony jedynie w zaskarzonej czesci i w tym zakresie sprawa
zostata przekazana do ponownego rozpoznania, w pozostatej zas czesci wyrok
uprawomochnit sie i podlega wykonaniu.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 352 k.p.c. w zwigzku z art. 3982
k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.

[SOP]
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