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POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa A. Z.

przeciwko P. S.A. z siedzibg w W.

o odszkodowanie w zwigzku z niezgodnym z prawem rozwigzaniem przez
pracodawce umowy o prace bez wypowiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 10
grudnia 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej
Gorze

z dnia 25 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Pa 25/22, IV Pz 11/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze tytulem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym kwote 240
(dwiescie czterdziesci ) ztotych powiekszong o kwote podatku od

towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z 25 kwietnia 2023 r. oddalit
apelacje A.Z. od wyroku Sadu Rejonowego w Zarach z 13 kwietnia 2022 r.,
oddalajgcego jego powddztwo o odszkodowanie w zwigzku z niezgodnym z

prawem rozwigzaniem przez pracodawce umowy o prace bez wypowiedzenia.
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W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej powdd podniost
zarzuty naruszenia prawa materialnego przez uznanie, ze pozwany mogt dokonac
zwolnienia skarzgcego na podstawie art. 53 k.p., podczas gdy skorzystanie z tego
prawa przez pozwanego w swietle okolicznosci, w jakich doszto do rozwigzania
taczgcej strony umowy o prace bez wypowiedzenia, stanowito naruszenie zasady
wspotzycia spotecznego i tym samym naruszenie art. 8 k.p. oraz naruszenie art. 84
k.c., przez jego niezastosowanie i niezbadanie ponownie sprawy w zakresie
roszczen powoda o ekwiwalent za urlop, podczas gdy skarzgcy ztozyt oswiadczenie
o cofnieciu pozwu w zakresie roszczen o ekwiwalent za urlop w bitednym
przekonaniu, ze pracodawca je wyptacit. Ponadto powdd podniost zarzut
niewaznosci postepowania wskutek naruszenia art. 367 § 4 k.p.c., przez uznanie,
ze rozpoznanie sprawy skarzgcego przez Sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzsl ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegOtowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2024 r., poz. 340)
jest zgodne z prawem, podczas gdy okolicznos¢ ta ograniczata prawa skarzgcego
do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy w Swietle art. 45 ust. 1 oraz art. 2 i art. 31
ust. 3 Konstytucji RP.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gérze w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi w innym trzyosobowym sktadzie
oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, a takze o przyznanie
petnomocnikowi z urzedu kosztow zastepstwa prawnego udzielonego z urzedu.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powdd podnidst, ze
w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania oraz wystepuje istotne zagadnienie
prawne o tresci: czy z uwagi na okolicznosci sprawy skorzystanie przez pozwanego
z art. 53 Kodeksy pracy i rozwigzanie z powodem stosunku pracy bez okresu
wypowiedzenia nie stanowi naruszenia zasady wspotzycia spotecznego, a zatem
nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Strona pozwana nie wniosta odpowiedzi na skarge kasacyjna.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia jej celem
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien zatem
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z powotanych powyzej okolicznosci, a
jego uzasadnienie powinno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgadu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Jezeli chodzi o zarzut niewaznosci postepowania, to Sad Najwyzszy w
uchwale sktadu siedmiu sedzidw z dnia 26 kwietnia 2023 r., Ill PZP 6/22 (LEX nr
3523123), ktérej nadano moc zasady prawnej, uznat, ze rozpoznanie sprawy
cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego, uksztattowanym
na podstawie art. 15zzsl ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, ogranicza prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie
jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Istotne jest
jednak, ze wedlug Sadu Najwyzszego przyjeta w uchwale wykfadnia prawa
obowigzuje od dnia jej podjecia i wigze z oceng skutkdéw orzeczeh wydanych po
dniu 26 kwietnia 2023 r. w sktadach jednoosobowych, gdy w Swietle Kodeksu
postepowania cywilnego w zwigzku z art. 45 Konstytucji RP wtasciwy byt skfad

kolegialny. Uznanie wszystkich orzeczen wydanych do dnia 26 kwietnia 2023 r. w
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sktadzie, o ktorym mowa w art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, za dotkniete
niewaznoscig z uwagi na naruszenie prawa strony do sgdu wskutek wydania
orzeczenia przez sad orzekajgcy w sktadzie jednoosobowym, zostato ocenione
przez Sad Najwyzszy za niepozgdane ze spotecznego punktu widzenia.
Zmuszatoby bowiem wielu obywateli do ponoszenia kosztow i trudow ponownego
rozpoznawania spraw lub powtarzania postepowan juz zakonczonych niezaleznie
od tego, czy z perspektywy prawa materialnego rozstrzygniecie byto rzeczywiscie
wadliwe. Ponadto mozliwos¢ wzruszania orzeczen tylko =z powodu
dotychczasowego respektowania regulacji art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-
19 - bez uwzglednienia kontekstu konstytucyjnego - nadszarpnetaby réwniez
wizerunek sagdow. Z tych wzgledow, w petni akceptujgc argumentacje zawartg
chociazby w uchwale petnego sktadu Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2014 r.,
BSA [-4110-4/13 (OSNC 2014 nr 5, poz. 49), Sad Najwyzszy uznat, ze ochrona
dobra i intereséw obywateli, jako najwyzsza warto$¢ konstytucyjna (art. 1
Konstytucji RP), a takze powaga wtadzy sgdowniczej i jej znaczenie w dziatalnosci
panstwa, nakazuje znies¢ wsteczne skutki wyktadni, ktora legta u poditoza tej
uchwaty.

Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzgcego, ze zachodzi
niewazno$¢ postepowania uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, skoro Sgd Okregowy wydat zaskarzony wyrok w sktadzie
jednoosobowym przed dniem 26 kwietnia 2023 r.

Ustosunkowujgc sie do przestawionego przez powoda zagadnienia
prawnego, godzi sie wstepnie przypomniec, ze istotnym zagadnieniem prawnym w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony,
dotyczacy waznego abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktdrego
rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju prawa i jurysprudencji i bedzie miato
znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze przy
rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi przy tym rzeczywiscie
wystepowaé w sprawie i miesci¢ sie w zakresie problematyki, ktéra podlega
badaniu w postepowaniu kasacyjnym. Realizacja wskazanej wyzej przestanki nie
polega jedynie na sformutowaniu problemu prawnego bazujgcego na przepisach

wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej. Konieczne jest przedstawienie
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odpowiedniego wywodu jurydycznego, wykazujgcego nie tylko zasadnosc
preferowanego przez skarzgcego sposobu rozstrzygniecia zagadnienia, ale takze
wadliwos¢ rozwigzania postawionego problemu przez sad drugiej instancji przy
wykorzystaniu zapatrywan prawnych wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, opartych na poczynionych w sprawie jednoznacznych i stabilnych
ustaleniach faktycznych wigzgcych Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi
kasacyjnej (art. 398 § 2 k.p.c.). Skarzacy ma w tym zakresie obowigzek
wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu prawnego w
sposob zblizony do tego, jaki przyjety jest przy przedstawieniu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepublikowane). Sformutowanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez wskazanie konkretnych przepisow prawa, ktorych ono
dotyczy i przedstawienie argumentéw prowadzgcych do rozbieznych ocen
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002
nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158
oraz z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51). Istotne jest
przy tym, aby problem prawny, ujety w skardze kasacyjnej, dotyczyt kwestii
decydujgcej o rozstrzygnieciu sprawy. Nie moze by¢ bowiem dla niej prawnie
obojetny. Innymi stowy, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne tylko
wtedy, kiedy wynik sprawy uzalezniony jest od interpretacji przepisow
przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 wrzesnia 2005 r., | PK 98/05, OSNP
2006 nr 15-16, poz. 243 i z dnia 9 czerwca 2001 r., | PKN 33/01, OSNP 2003 nr 9,
poz. 228).

Trzeba zaznaczy¢, ze zagadnienie to powinno by¢ ponadto istotne z uwagi
na wage przedstawionego przez skarzgcego problemu interpretacyjnego dla
systemu prawa. Nie moze mieC ono charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu
przez skarzgcego odpowiedzi odnos$nie do kwalifikacji prawnej szczegoétowych
elementdow podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, LEX nr 1678102).
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Skarzacy w sposob niewtasciwy uzasadnia potrzebe rozstrzygniecia
przedstawionego zagadnienia, skupiajgc sie na okolicznosciach faktycznych, ktére
— W jego opinii — przemawiajg za zastosowaniem w sprawie przepisu art. 8 k.p.

Odnosnie do art. 8 k.p. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 21
marca 2019 r., Il PK 332/17 (OSNP 2019 nr 12, poz. 143) wyjasnit, ze zawarta w
tym przepisie klauzula generalna zwana niekiedy "klauzulg naduzycia prawa", ma
swoje historyczne ugruntowanie, a jej odpowiedniki mozna znalez¢ w systemach
prawnych wielu panstw. Na podstawie tego przepisu kazde dziatanie albo
zaniechanie moze by¢ uznane za naduzycie prawa, jesli wystepuje jedna z dwoch
przestanek: obiektywna sprzecznosc ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem
prawa lub obiektywna sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spotecznego. Trzeba
jednak pamietac, ze art. 8 k.p., po pierwsze, dotyczy naduzycia a nie naruszenia
prawa oraz, po drugie, odnosi sie do naduzycia prawa podmiotowego, ktére ma
nature cywilnoprawng (w szerokim rozumieniu). Skoro hipotezg normy art. 8 k.p.
objete sg przypadki naduzycia a nie obrazy prawa, to regulacja ta nie dotyczy
sytuaciji, gdy okreslony podmiot narusza przepisy prawa materialnego. Konstrukcja
ta obejmuje wtasnie przypadki, w ktérych zachowanie okreslonego podmiotu
spetnia formalnie wszystkie wymagania przewidziane przepisem prawa, natomiast
z innych - pozaprawnych - wzgledéw (np. spotecznych czy moralnych) zachowanie
to nie zastuguje na ochrone prawng (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia
2011 r., | PK 135/10, Monitor Prawa Pracy 2011 nr 9, s. 475 oraz postanowienie z
dnia 20 czerwca 2011 r., | PK 43/11, LEX nr 1408141). Tre$¢ klauzuli generalne;j
zawartej w art. 8 k.p. ujeta jest przedmiotowo, a nie podmiotowo. Nie ksztattuje ona
praw podmiotowych, nie zmienia i nie modyfikuje praw, jakie wynikajg z innych
przepisow prawa. Przepis ten upowaznia sgd do oceny, w jakim zakresie, w
konkretnym stanie faktycznym, dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest
uwazane za wykonywanie jego prawa i nie korzysta z ochrony prawnej (wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia
24 listopada 2010 r., | PK 78/10, LEX nr 725005; z dnia 12 stycznia 2011 r., Il PK
89/10, LEX nr 737386; z dnia 2 pazdziernika 2012 r., Il PK 56/12, LEX nr 1243024).
Nie jest przy tym mozliwa taka wykfadnia art. 8 k.p., ktéra zawierataby swoiste

wytyczne, w jakich (kazuistycznych) sytuacjach sad powszechny miatby uwzgledni¢
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albo nie uwzgledni¢ zarzutu sprzecznosci zadania pozwu z tym przepisem.
Stosowanie art. 8 k.p. (podobnie jak art. 5 k.c.) pozostaje zatem w nieroztgcznym
zwigzku z cafoksztaltem okolicznosci konkretnej sprawy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2003 r., | PK 558/02, OSNP 2004 nr 16, poz. 283).

W oderwaniu od tych konkretnych okolicznosci nie mozna formutowac
ogolnych dyrektyw co do stosowania tego przepisu (uchwata Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 stycznia 1974 r., lll PZP 34/73, OSNCP 1975 nr 1, poz. 4; PiP 1978 nr 7,
s. 161, z glosami S. Sottysinskiego i Z. Ziembinskiego oraz wyroki: z dnia
28 listopada 1967 r., | PR 415/67, OSPIKA 1968 nr 10, poz. 210, z glosg
Z. Ziembinskiego; z dnia 10 lutego 2012 r., Il PK 144/11, LEX nr 1167470 i z dnia
26 czerwca 2012 r., Il PK 275/11, Monitor Prawa Pracy 2012 nr 11, s. 584-587).

Postuzenie sie konstrukcjg naduzycia prawa jest z zatozenia dopuszczalne
tylko wyjgtkowo i musi mieC szczegdlne, wyrazne uzasadnienie merytoryczne i
formalne, a zwtaszcza usprawiedliwienie we w miare skonkretyzowanych regutach,
gtdbwnie o konotacji etycznej, moralnej i obyczajowej. Przepis ten, z uwagi na
wyjatkowos¢ mozliwosci jego zastosowania, upowaznia sgd do oceny, w jakim
zakresie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony prawnej, ale wytgcznie w nieroztgcznym zwigzku z
catoksztattem okolicznosci konkretnej sprawy. Sad, uznajgc zachowanie danego
podmiotu za naduzycie prawa, musi wiec wykazac¢, ze w danej indywidualnej i
konkretnej sytuacji, wyznaczone przez obowigzujgce normy prawne typowe
zachowanie podmiotu korzystajgcego ze swego prawa jest ze wzgledéw moralnych
- wyznaczajgcych zasady wspotzycia spotecznego - niemozliwe do zaakceptowania,
poniewaz w okreslonych, nietypowych okolicznosciach zagraza podstawowym
wartoéciom, na ktérych opiera sie porzgdek spoteczny i ktérym prawo powinno
stuzy¢ (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 19 sierpnia 1999 r., | PKN 206/99,
OSNAPIUS 2000 nr 23, poz. 853; z dnia 6 stycznia 2009 r., | PK 18/08, OSNP 2010
nr 13-14, poz. 156; z dnia 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia
21 stycznia 2011 r., Il PK 158/10, LEX nr 784923 i z dnia 4 pazdziernika 2011 r.,
| PK 48/11, LEX nr 1125243 i z dnia 6 kwietnia 2011 r., Il PK 254/10, LEX nr
949026).
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W koncu nalezy mie¢ na uwadze to, ze ocena, czy w konkretnym przypadku
ma zastosowanie norma art. 8 k.p., miesci sie¢ w granicach swobodnego uznania
sedziowskiego. Sfera ta w ramach postepowania kasacyjnego moze podlegac
kontroli tylko w przypadku szczegdlnie razgcego i oczywistego naruszenia (wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 9 lipca 1970 r., [l PRN 39/70, OSNCP 1971 nr 3,
poz. 53; PiP 1972 nr 10, s. 170, z glosg K. Piaseckiego; z dnia 15 wrze$nia 1999 r.,
[l CKN 339/98, OSNC 2000 nr 3, poz. 58; OSP 2000 nr 4, poz. 66, z glosg
A.Szpunara; z dnia 4 lipca 2002 r., | CKN 837/00, LexPolonica nr 376352 oraz z
dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, LexPolonica nr 1630441).

W rozpoznawanej sprawie Sady obu instancji rozwazaty mozliwo$é
zastosowania klauzuli generalnej naduzycia prawa podmiotowego, zaznaczajgc, ze
— W szczegolnosci w apelacji — skarzgcy nie konkretyzowat, z jakg normg dziatania
pracodawcy rozwigzujgcego stosunek pracy w trybie art. 53 kop. (tj. w
okolicznosciach niezawinionych przez pracownika) miatyby by¢ sprzeczne. W
uzasadnieniu zarzutu naduzycia prawa powod zawsze wskazywat jedynie na
okolicznosci, ktore nie rzutowaty na istote postepowania pracodawcy.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy uznal, ze w spawie nie wystepuje
sugerowane przez skarzgcego zagadnienie prawne i na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu
Sad Najwyzszy orzekt na w oparciu o § 16 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714 ze zm.).

t.n
[ad]
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