Il PSK 95/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

W sprawie z powodztwa J.K.

przeciwko Spoéfce R. w B. Oddziat w D.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 17
grudnia 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Swidnicy
z dnia 13 marca 2024 r., sygn. akt VIl Pa 5/24,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Swidnicy, wyrokiem z 13 marca 2024 r., oddalit apelacje
powoda J.K. od wyroku Sgdu Rejonowego w Ktodzku z dnia 14 grudnia 2023 r.,
ktérym oddalono powédztwo przeciwko Spétce R. S.A. w B. Oddziat w D. o zaptate
kwoty 50 000 zi, tytutem uzupetniajgcej odpowiedzialnosci pracodawcy za skutki
choroby zawodowe.

Powod wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy,
zaskarzajgc wyrok w catosci.

Skarge kasacyjng oparto na podstawach:
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1. naruszenia przepiséw postepowania tj. art. 1 pkt 15 i 16 ustawy z dnia 7
lipca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy -
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1860) w zwigzku z art.
3671 § 1 — 3 k.p.c. w zwigzku z art. 367 § 3 k.p.c. w brzmieniu do dnia 28
wrzesnia 2023 r. w zwigzku z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP polegajgce na rozpoznaniu sprawy przez Sad drugiej
instancji w sktadzie jednego sedziego co narusza konstytucyjne prawo
obywatela do sadu, bez konstytucyjnie przewidzianych przyczyn, co w
konsekwencji skutkuje niewaznoscig postepowania wynikajgcg z art. 379 pkt
4 w zwigzku z 39821 k.p.c. z uwagi, iz sktad sadu orzekajgcego byt sprzeczny
Z przepisami prawa,

2. naruszenia prawa materialnego:

1. art. 8 k.p. w zwigzku z art. 5 k.c. w zwigzku z art. 117 § 2 k.c. w
zwigzku z 442' § 1 i § 3 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. przez
niewtasciwe jego zastosowanie, polegajgce na przyjeciu skutecznosci
zarzutu przedawnienia, jako niestanowigcego naduzycia prawa
podmiotowego, przy jednoczesnym braku ustalen niezbednych do tej
oceny, tj. ustalen co do wymiaru krzywdy w zwigzku z chorobg
zawodowg powoda, jej wptywu na jego zycie zawodowe i prywatne,
zmian jakie w nim w zwigzku z chorobg zaszty, pogarszania sie stanu
zdrowia powoda, jakie byly i sg nastepstwa dolegliwo$ci, czy
wymagaty i wymagajg one leczenia, jak dlugo powdd odczuwat i moze
odczuwac skutki choroby, jakie sg rokowania co do jego stanu
zdrowia na przysztosc, czy w przyszto$ci mogg ujawnic¢ sie inne skutki
choroby — a w konsekwencji dokonaniu przedwczesnej subsumpciji;

2. art. 442 § 1i § 3 k.c. przez btedng jego wyktadnie polegajacg na
przyjeciu, ze przewidziany w nim termin przedawnienia uptynat, w
sytuacji gdy dla rozpoczecia biegu 3- letniego terminu przedawnienia
konieczne jest, aby poszkodowany dowiedziat sie o osobie
obowigzanej do naprawienia szkody, dla ktérego konieczna jest

Swiadomos¢ o przystugujgcym mu wzgledem niej roszczeniu, a zatem
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w realiach niniejszej sprawy bieg przedawnienia rozpoczat sie nie
wczesniej niz z poczagtkiem 2023 r.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie
na zachodzgcg w sprawie niewaznos¢ postepowania w zwigzku ze sktadem sgdu
odwotawczego sprzecznym z przepisami prawa oraz wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne tj. czy na ,dowiedzenie sie¢” przez poszkodowanego o osobie
obowigzanej do naprawienia szkody w rozumieniu art. 4421 § 1 i § 3 k.c. skiada sie
Swiadomos¢ poszkodowanego o mozliwosci dochodzenia od niej roszczenia o
naprawienie szkody?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng, strona pozwana wniosta o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz o
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania kasacyjnego, w

tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia celem jej merytorycznego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Wbrew stanowisku skarzgcego w sprawie nie doszto do niewaznosci
postepowania. W tej kwestii trzeba zwrdoci¢ uwage na artykut 3671 § 1 k.p.c., ktory
zostat dodany do k.p.c. z dniem 28 wrzesnia 2023 r. (art. 1 pkt 16 ustawy z dnia
7 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo

o ustroju sgdéw powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
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niektorych innych ustaw). Ustawodawca, wprowadzajgc to unormowanie, uchylit
jednoczesnie art. 367 § 3 k.p.c., ktory przewidywat, ze w postepowaniu
apelacyjnym sad rozpoznaje sprawe w sktadzie trzech sedziow. Obecnie reguta ta
zostata odwrocona, gdyz zgodnie z art. 367 § 1 in principio k.p.c., zasadg jest
rozpoznawanie spraw przez sgad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego.
Od zasady tej przewidziano wyjatki, do ktorych skarzgcy sie nie odwotuje, lecz
koncentruje sie na uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 26
kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22 (OSNP 2023 nr 10, poz. 104), wskazujgc na zawarte
w niej twierdzenie, ze kolegialnos¢ postepowania przed sgdem drugiej instanciji
sktada sie na prawo do sgdu okreslone w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, ktore moze
zostac skutecznie ograniczone w granicach art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

W tym kontekscie nalezy zauwazyé¢, ze uchwata Ill PZP 6/22 dotyczyta
stricte art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdtowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.). Wskazany przepis stanowit
wyjatek od istniejgcej wowczas reguty kolegialnego rozpoznawania apelacji.
Niewatpliwie podjecie rzeczonej uchwaty miato istotny wptyw na wprowadzenie
majgcego zastosowanie w sprawie art. 367 k.p.c. (zostat dodany ustawg z dnia
7 lipca 2023 r., Dz.U. z 2023 r., poz. 1860, ktéra weszta w zycie 28 wrzesnia
2023 r.). Niezaleznie od pogladu sktadu orzekajgcego w niniejszej sprawie na
celowos¢ wprowadzenia nowej reguty, czy ocene jej konstytucyjnosci, nalezy
przypomnie¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dopuszczalnos¢ dokonania
takiej oceny =zostata dopuszczona tylko w wyjgtkowych warunkach kryzysu
funkcjonowania organu ustrojowo powotanego do jej dokonywania; miedzy innymi
w wyrokach Sadu Najwyzszego: z 9 czerwca 2022 r., Il USKP 145/21 (OSNP 2022
nr 11, poz. 113); z 16 marca 2023 r., Il USKP 122/22 (OSNP 2023 nr 10, poz. 104)
wskazano, ze w przypadku dtugotrwatej i nieuzasadnionej bezczynnosci Trybunatu
Konstytucyjnego, sad ma prawo dokonywa¢ oceny zgodnoSci przepisow ze
wzorcem konstytucyjnym, a w konsekwencji odmawia¢ ich zastosowania, gdy
weryfikacja nie przebiegnie pomysinie, rozwigzanie to jednak, jak wskazujg

zwolennicy tego pogladu, ma charakter wytgcznie wyjatku. W tym przypadku nie
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moze by¢ mowy o jakimkolwiek ,milczeniu”, poniewaz przed Trybunatem
Konstytucyjnym dotychczas nie zakwestionowano nowej reguty z art. 3671 k.p.c.
Wobec tego rozpoznanie przedmiotowej sprawy zgodnie z regutg z art. 3671 k.p.c.
nie moze byc¢ postrzegane jako przyczyna niewaznosci postepowania.

Przechodzgc do drugiej sposrod wskazanych we wniosku przestanek, nalezy
przypomnie¢, ze zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy, ktéry nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego i dla rozwiktania ktérego dotychczasowe
orzecznictwo jest niewystarczajgce. Jezeli skarzgcy jako przestanke uzasadniajgca
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, to powinien zagadnienie to przedstawi¢ przez
jego sformutowanie z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato,
przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze
wykazac, ze jest to zagadnienie, ktdrego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 maja 2016 r., | CSK 666/15, Legalis nr
1482763; z 24 pazdziernika 2023 r., Il PSK 151/22, Legalis nr 3002865). Istotne
zagadnienie prawne to problem prawny rzeczywiscie istniejgcy, dotychczas nie
rozstrzygniety, opracowany na podstawie wtasnej analizy orzecznictwa, a nawet
doktryny, po ktorej to w pierwszej kolejnosci sam skarzgcy moze stwierdzié, ze
istotne zagadnienie prawne powinno by¢ rozpoznane przez Sad Najwyzszy
(podobnie jak pytanie prawne art. 390 k.p.c.). W przeciwnym razie funkcja
pierwszej podstawy przedsgdu bedzie bezprzedmiotowa i postepowanie kasacyjne
stanie sie kolejng instancjg sgdowa.

Przytoczone przez skarzgcego zagadnienie prawne nie posiada waloru
nowosci. Skarzgcy pomija dotychczasowy dorobek orzeczniczy dotyczacy
powotywanej kwestii rozpoczecia biegu terminu przedawnienia. Nie wywodzi na
podstawie aktualnego stanu doktryny i judykatury potrzeby rozstrzygniecia
powotanej kwestii bgdz odstgpienia od obecnego pogladu orzeczniczego. W
orzecznictwie za$ wskazano, ze ,0 dowiedzeniu sie o szkodzie” mozna mowic
wtedy, gdy poszkodowany ,zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia

wskazujgcych na fakt powstania szkody”, ,ma swiadomo$¢ doznanej szkody”.
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Ustalenie wiedzy poszkodowanego o szkodzie jest rownoznaczne z przypisaniem
mu Swiadomosci wystgpienia szkody, na podstawie obiektywnie sprawdzalnych
okolicznosciach (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 listopada 2022 r., | CSK
1225/22, LEX nr 3556454; z 24 stycznia 2024 r., | PSK 55/23, LEX nr 3695733).
Chodzi przy tym nie o chwile, w ktérej poszkodowany uzyskat jakgkolwiek
wiadomos¢ na temat sprawcy, lecz o chwile uzyskania takich informac;ji, ktére -
oceniajgc obiektywnie - pozwalajg z wystarczajgcg dozg prawdopodobienstwa
przypisa¢ sprawstwo konkretnemu podmiotowi. Aby zatem uznaé, ze
poszkodowany posiadat wiedze o osobie, musi on dysponowa¢ danymi
pozwalajgcymi na zidentyfikowanie osoby odpowiedzialnej za szkode (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2018 r., V CSK 544/17, LEX nr
2500469). Jest to zatem uzyskanie takich informaciji, ktére oceniane obiektywnie,
pozwalaty przypisa¢ odpowiedzialnos¢ konkretnemu podmiotowi. Stwierdzenie u
poszkodowanego stanu $wiadomosci w powyzszym zakresie jest zalezne od jego
witasciwosci podmiotowych, dostepnej wiedzy o okolicznosciach wyrzgdzenia
szkody oraz zasad doswiadczenia zyciowego.

Poczatkiem biegu przedawnienia jest miarodajne i autorytatywne orzeczenie
kompetentnej placéwki medycznej, ktéra dokonata rozpoznania wystepujgcego
schorzenia i zakwalifikowata je jako chorobe zawodowg (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 25 marca 2014 r., | PK 213/13, LEX nr 1466624), nie jest natomiast
konieczne oczekiwanie poszkodowanego na uprawomochienie sie decyzji
wiasciwego organu o stwierdzeniu choroby zawodowej jako konsekwencji
warunkoéw zatrudnienia u konkretnego pracodawcy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 23 pazdziernika 2024 r., Il PSK 27/24, LEX nr 3775184 oraz wyroki
Sadu Najwyzszego: z 15 listopada 2007 r., || PK 62/07, OSNP 2009 nr 1-2, poz. 4;
z 14 czerwca 2011 r., | PK 258/10, LEX nr 1001280 czy z 10 pazdziernika 2012 r.,
[l BP 4/11, OSNP 2013 nr 15-16, poz. 181).

Trafnie wiec Sgd Okregowy w Swidnicy, za Sgdem Rejonowym w Ktodzku,
ustalit moment, w ktéorym powdd uzyskat swiadomos¢ powstania szkody. Datg
rozpoczecia biegu przedawnienia jest bowiem data wydania decyzji o stwierdzeniu

choroby zawodowe.
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Majgc na uwadze powyzsze nalezy uznaé, ze skarzgcy nie wykazat
powotanych przestanek przedsgdu. W sprawie nie zachodzi niewaznosc
postepowania, a podniesione zagadnienie nie spetnia cech wtasciwych istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W konsekwencji, Sgd
Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art.
398° § 2 k.p.c. i orzekt o kosztach postepowania (art. 102 w zwigzku z art. 39821
k.p.c.).

M.G.

[a.4]



