Il PSK 85/23

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powoddztwa H. S.

przeciwko K. Spotce Akcyjnejw T.

0 odszkodowanie z tytutu nieuzasadnionego wypowiedzenia umowy o prace,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 4
grudnia 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu
z dnia 28 marca 2023 r., sygn. akt IV Pa 1/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

strony pozwane;j.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zamosciu wyrokiem z 28 marca 2023 r. oddalit apelacje
powoda H. S. od wyroku Sgdu Rejonowego w Zamosciu z 9 listopada 2022 r.,
oddalajgcego jego powodztwo o odszkodowanie z tytutu nieuzasadnionego
wypowiedzenia umowy o prace.

W ocenie Sgdu Okregowego, Sad pierwszej instancji prawidtowo ustalit, ze
powdd uchybit zardwno terminowi do ztozenia odwotania od wypowiedzenia umowy
0 prace, jak tez 7 dniowemu terminowi na ztozenie wniosku o przywrdcenie terminu

- liczonemu od dnia ustania rzekomej przeszkody.
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W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy instancji nie naruszyt prawa
materialnego, a w szczegolnosci art. 265 § 1 k.p. w zw. z art. 264 § 1 k.p.

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie prawa materialnego - art. 265
§ 1 k.p. w zwigzku z art. 264 § 1 k.p., polegajgce na nieprawidtowym uznaniu, ze
powdd nie ztozyt skutecznego wniosku o przywrdcenie terminu, biorgc pod uwage,
iz orzecznictwo sgdowe fakt ziozenia pozwu kwalifikuje jako wniosek o
przywrécenie terminu.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz w
zakresie podniesionych zarzutow naruszenia prawa materialnego skarga jest
oczywiscie uzasadniona.

W dodatkowym pismie procesowym skarzgcy podniost, ze ,zaskarzony przez
powoda wyrok obarczony jest sankcjg niewaznosci, ktorg Sad Najwyzszy winien
wzig¢ pod uwage z urzedu. W Swietle najnowszego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego rozpoznanie sprawy przez sad Il instancji w sktadzie jednoosobowym
(co miato miejsce w przedmiotowej sprawie) jest niedopuszczalne i skutkuje
niewaznoscig postepowania”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia o0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie
0 oddalenie w catosci skargi kasacyjnej, oraz w kazdym wypadku o zasgdzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego, zgodnie z

normami przepisanymi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutu niewaznosci
postepowania. Po rozwazeniu argumentacji przedstawionej przez skarzgcego
zarzut nalezato uznac¢ za niezasadny. W Swietle regulacji prawnej obowigzujgcej w
dniu rozprawy apelacyjnej Sad mdgt rozpozna¢ sprawe w sktadzie 1-osobowym.
Nie doszto do naruszenia art. 45 ust. 1 Konstytucji, zwtaszcza, ze ustawa

zasadnicza jednoznacznie stanowi, ze postepowanie przed sgdami okreslajg
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ustawy (art. 176 wust. 2). Kwestia jednoosobowego sktadu mogta budzic¢
kontrowersje, jednak ostatecznie nie jest to zagadnienie wystarczajgce do
stwierdzenia sprzecznosci sktadu sgdu orzekajgcego w tej sprawie z przepisami
prawa, czyli niewaznosci postepowania na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c.
Potwierdza to stanowisko orzecznicze w kwestii zmiany sktadu sgdu odwotawczego
z kolegialnego na sktad jednoosobowy w zwigzku z pandemig Covid-19. Wystarczy
wskazac na postanowienie Sad Najwyzszego z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 77/22,
a takze na uchwale skiadu powiekszonego Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia
2023 r., Il PZP 6/22, ktéra mimo zakwestionowania rozpoznania sprawy cywilnej
przez sad drugiej instancji w skltadzie jednego sedziego uksztattowanym na
podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdétowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych,
jednoczesnie zakresla, ze przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia
jej podjecia.

Skarzacy nie wykazuje we wniosku, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona — art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Brak jest oddzielnego uzasadnienia tego
wniosku, ktory zawieratby pogtebiong argumentacje, z jakich przyczyn wnoszona
skarga kasacyjna spetnia warunki oczywistej zasadnosci. Skarzgcy catkowicie
pomingt ten element konstrukcji skargi kasacyjnej odsytajgc Sad Najwyzszy do
podnoszonego zarzutu naruszenia prawa materialnego. Na etapie przedsgdu Sad
Najwyzszy nie rozpoznaje sprawy jako kolejna instancja, a tylko ocenia tres¢
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na etapie przedsadu nie ocenia sie zarzutow podstaw kasacyjnych (art. 3983
§ 1 k.p.c.), jako ze stanowig odrebng czes¢ skargi kasacyjnej i podlegajg
rozpoznaniu dopiero po przyjeciu jej do rozpoznania. Oznacza to, iz skarzgcy we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien samodzielnie
(odrebnie od podstaw kasacyjnych) wskaza¢ i wykaza¢ podstawe przedsgdu.
Odnosi sie to rowniez do szczegdlnej podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., ktéra jako jedyna podstawa przedsgdu ma na uwadze indywidualny interes

strony w przyjeciu jej skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Skarge wnosi sie od prawomocnego wyroku, wydanego po dwuinstancyjnym
postepowaniu. Tlumaczy to wymagania stawiane podstawie przedsgdu. O ile
zasadne podstawy kasacyjne mogg prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej
(a contrario art. 398 k.p.c.), to od podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga sie wskazania i wykazania naruszenia prawa, ktére jest oczywiste, i
dlatego skarga kasacyjna powinna zosta¢ przyjeta do rozpoznania. Brak jest tego
elementu w przedmiotowej skardze kasacyjnej.

Na etapie przedsadu wigzg ustalenia faktyczne na ktérych oparto
zaskarzony wyrok (art. 39812 § 2 k.p.c. ma zastosowanie na etapie przedsgdu),
ktore uzasadniajg stwierdzenie, iz skarzgcy znacznie przekroczyt termin do
wniesienia odwotania od wypowiedzenia (art. 264 k.p.). Pozew wnidst po 11
miesigcach, natomiast roszczenia oparte na zarzucie nierbwnego traktowania
zostaty wytgczone do odrebnego rozpoznania.

Sam pozew nie jest tozsamy z wnioskiem o przywrdcenie terminu, zatem nie
zastepuje brakujgcego wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia odwotania
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 pazdziernika 2016 r., Ill PK 151/15).

Z tych motywow orzeczono na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c.,
zwazajgc na wynik sprawy, niepowodzenie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania i dotychczasowe obcigzenie skarzgcego kosztami postepowania

strony pozwanej.

t.n

r.g.



