Il PSK 81/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

W sprawie z powodztwa K.J.

przeciwko M.K. prowadzgcemu jednoosobowg dziatalnos¢ gospodarczg pod firmag
M. z siedzibg w W.

o przywroécenie do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 15
kwietnia 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 3 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VIl Pa 103/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

AR

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2022 r., IV P 277/21, Sad Rejonowy we
Wroctawiu w punkcie | przywrécit powddke K.J. do pracy u pozwanego M.K.,
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg M. z siedzibg w W. na
dotychczasowe warunki pracy i ptacy; w punkcie Il zasgdzit od pozwanego na rzecz
powodki kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; w punkcie
[l sentencji wyroku nakazat pozwanemu uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (kasy
Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Srédmiescia we Wroctawiu) kwote 1.525 zt
tytutem kosztow postepowania.

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2023 r., VIIl Pa 103/22, Sad Okregowy we

Wroctawiu, po rozpoznaniu apelacji pozwanego, w punkcie |. zmienit zaskarzony
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wyrok w catosci w ten sposoéb, iz powddztwo oddalit; w punkcie Il. zasadzit od
powddki na rzecz pozwanego kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji; w punkcie lll.
pozostate koszty postepowania przed sgdem pierwszej instancji zaliczyt na
rachunek Skarbu Panstwa; w punkcie IV zasgdzit od powddki na rzecz pozwanego
kwote 150 zt tytutem zwrotu kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym w tym
kwote 120 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia o kosztach postepowania przed sgdem drugiej
instancji do dnia zaptaty na zasadzie art. 98 § 1! k.p.c.; w punkcie V. sprostowat
oczywistg omytke pisarskg w oznaczeniu sygnatury akt sprawy przed Sgdem
pierwszej instancji w ten sposéb, iz w miejsce btednego zapisu "sygn. akt IV
277/21" wpisat prawidtowo "sygn. akt IV P 277/21".

W skardze kasacyjnej powddka zarzucita naruszenie: a) art. 52 § 1 pkt 1 k.p.;
b)art. 52 § 2 k.p.; c) art. 56 § 1 k.p.; d) art. 108 § 1 pkt 1-2 k.p. w zw. z art. 111 k.p.;
e) art. 177 § 1 pkt 2 k.p.; f) art. 387* § 21 pkt 1 k.p.c.; g) art. 278 § 1 k.p.c., €)
art. 386 § 4 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca uzasadnita oczywistg
zasadnoscig skargi kasacyjnej, bowiem Sgd Okregowy w sposob btedny dokonat
subsumpcji ustalonego (istotnie odmiennie od stanu faktycznego ustalonego przez
Sad pierwszej instancji) pod stan prawny sprawy, a w rezultacie w sposob razgco
chybiony zastosowat przepisy prawa materialnego. Sad drugiej instancji, orzekt
odmiennie od Sadu Rejonowego, bezpodstawnie przyjmujgc, ze ziscity sie
przestanki do rozwigzania z powdédkg umowy o prace bez zachowania okresu
wypowiedzenia z jej winy, z uwagi na naruszenie przez nig podstawowych
obowigzkdéw pracowniczych, poprzez wykonywanie pracy na rzecz S. Sp. z 0.0.

Majac na uwadze powyzsze skarzgca wniosta o rozpoznanie skargi
kasacyjnej na rozprawie; uwzglednienie skargi kasacyjnej, poprzez uchylenie
zaskarzonego niniejszg skargg wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu i
przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania, w tym do
rozstrzygniecia o kosztach postepowania, a w sytuacji uznania podstaw naruszenia

prawa materialnego, podniesionych w niniejszej skardze, za oczywiscie
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uzasadnione - poprzez uchylenie wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy, a to
przywrocenie powodki do pracy u pozwanego na dotychczasowe warunki pracy i
ptacy, a nadto o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztow
postepowania przed Sgadem pierwszej i drugiej instancji oraz o zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztoéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg bezzasadnos¢, a w przypadku
przyjecia skargi do rozpoznania o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie
od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie spetnia wymogow uzasadniajgcych jej przyjecie do
merytorycznego rozpoznania. Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia wnoszonym w konkretnej, indywidualnej sprawie zakonczonej
wydaniem prawomocnego wyroku, wobec czego argumenty za potrzebg
rozpoznania tak rozumianego srodka zaskarzenia przedstawione we wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania nie mogg by¢ oderwane od podstawy faktycznej i
prawnej orzeczenia objetego skargg, jak rowniez muszg by¢é adekwatne do
podstaw kasacyjnych, na ktérych skarga zostata skonstruowana. Takie
stwierdzenie jest wynikiem tego, ze Sad Najwyzszy (poza uwzglednieniem z urzedu
niewaznosci postepowania apelacyjnego) rozpoznaje skarge kasacyjng wytgcznie
w granicach zaskarzenia oraz jej podstaw, bedac przy tym zwigzanym ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 1 i 2
k.p.c.). Zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c. podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw (wyrok Sgadu Najwyzszego z 11
lutego 2011 r., Il UK 272/10, OSNP 2012, nr 7-8, poz. 97).

Oznacza to jednoznaczne okreslenie funkcji Sgdu Najwyzszego, ktéry jako

sad kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, zas skarga
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kasacyjna (podobnie jak uprzednio kasacja) nie jest Srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczagcego
postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi
kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 kwietnia 2008 r., lll UK 6/08, LEX nr 469183). Zgodnie z
takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., tj. woéwczas, gdy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga
jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, hawigzujgc do
tych przestanek, gdyz tylko wowczas moze byC osiggniety cel wymagan
przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii
przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny,
czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi
art. 398° § 1 k.p.c.

Strona skarzgca w uzasadnieniu przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata na oczywistg zasadnosc¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Powotujgc sie przywotang przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nalezy wywodu prawnego wyjashiajgcego, w czym wyraza sie owa
oczywistoS¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie swych twierdzen (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr
198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z dnia 9
stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z
dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia

przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
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widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy przepiséw
prawa i doszukiwania sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133).

ZaznaczyC przy tym nalezy, ze Sad Najwyzszy Sad jako sgd kasacyjny, nie
zajmuje sie oceng materialu dowodowego, nie ma réwniez kompetencji do
kontrolowania prawidtowosci oceny dowoddw dokonanej przez sad drugiej instancji
wedtug kryteridw opisanych w art. 233 § 1 k.p.c. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lipca 2013 r., Il UK 403/12, LEX nr 1350309). Zgodnie bowiem z art. 3982 § 3 k.p.c.
oraz art. 39812 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty
dotyczgce ustalania faktow lub oceny dowodéw, a Sad Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Sad drugiej instancji uznat przyczyne rozwigzania z powddkg umowy o prace
za uzasadniong, znajdujgcg potwierdzenia w stanie faktycznym sprawy, powiem
powodka nie otrzymata od pracodawcy zgody na prowadzenie dokumentaciji
ksiegowej i kadrowo-ptacowej spotki S. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. w godzinach
pracy swiadczonej na rzecz pozwanego przy uzyciu stuzbowego komputera.

Dokonana przez Sad odwotawczy ocena okolicznosci faktycznych i zwigzana

z tym wyktadnia (wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku) miesci sie w
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granicach uznania sedziowskiego. Podnoszone przez skarzacego w tym zakresie
argumenty stanowig zatem polemike z oceng dowodow i wynikajgcymi z niej
ustaleniami faktycznymi.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy w oparciu o art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego nie orzeczono z

uwagi na brak takiego wniosku na etapie przesadu.

[1.7.]
[a.]



