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POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoédztwa C. w S.

przeciwko J. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 5
lutego 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie
z dnia 9 listopada 2023 r., sygn. akt IV Pa 13/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie, wyrokiem z dnia 15 grudnia 2022 r., zasgdzit
od pozwanego J.M. na rzecz powoda C. w S. kwote 10.080 zt brutto tytutem zwrotu
odprawy z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 30 kwietnia 2022 r. do
dnia zaptaty.

Sad Okregowy w Rzeszowie, wyrokiem z dnia 9 listopada 2023 r., oddalit
apelacje strony pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego.

W sprawie ustalono, ze pozwany J.M. zostat zatrudniony w C. w S. w dniu 2
pazdziernika 2006 r. na stanowisku ratownika. Pismem z dnia 17 marca 2021 r.
pracodawca wypowiedziat pozwanemu umowe o prace z przyczyn ekonomicznych

z zachowaniem trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia uptywajgcego z dniem 30
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czerwca 2021 r. Jako przyczyne podat sytuacje ekonomiczng powodujgca
konieczno$¢ zmniejszenia liczby pracownikow zatrudnionych na stanowisku
ratownika. W dniu 30 czerwca 2021 r. powdd przelat na rzecz J.M. kwote 8.366 zi
netto (10.080 zt brutto) tytutem odprawy za rozwigzanie stosunku pracy z przyczyn
niedotyczgcych pracownika.

Od lipca do grudnia 2021 r. pozwany byt niezdolny do pracy z powodu
choroby i otrzymywat zasitek chorobowy. W czasie niezdolnosci do pracy oraz w
styczniu i lutym 2022 r. uczeszczat na basen, gdzie udzielat lekcji ptywania. W lipcu
2021 r. pozwanemu urodzito sie dziecko. Pozwany tozy na jego utrzymanie oraz
ptaci alimenty na dziecko z pierwszego matzehstwa. Odprawe wykorzystywat
sukcesywnie na uiszczenie alimentdw oraz optacanie czynszu za mieszkanie.
Posiada zadtuzenie.

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2022 r. Sgd Rejonowy w Rzeszowie przywrdcit
J.M. do pracy w C. w S. na dotychczasowych warunkach pracy i ptacy oraz orzekt o
kosztach postepowania. Pozwany wrécit do pracy w dniu 1 kwietnia 2022 r. Bez
pracy pozostawat przez okres 9 miesiecy.

Pismem z dnia 22 kwietnia 2022 r. powdd wezwat pozwanego do zwrotu
kwoty 10.080 zt wyptaconej tytutem odprawy pienieznej w terminie tygodniowym od
dnia doreczenia wezwania do dnia zaptaty. Nastepnie 11 maja 2022 r. powdd
skierowat do pozwanego ostateczne przedsgdowe wezwanie do zwrotu wyptaconej
odprawy pienieznej w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania. Pozwany
odebrat je w dniu 13 maja 2022 r.

Pozwany najpierw wystgpit przeciwko pracodawcy z powddztwem o
przywrécenie do pracy, a juz po wytoczeniu sprawy pobrat i skonsumowat
wyptacong mu odprawe.

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy stwierdzit, ze podstawa prawna
Swiadczenia wyptaconego pozwanemu odpadta z chwilg reaktywacji stosunku
pracy na skutek orzeczenia Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 1 lutego 2022 r.
Powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego Sad Okregowy wywiodt, ze
pracownik, wnoszgc powodztwo o przywrdcenie do pracy, musi liczy¢ sie z tym, ze
zostanie ono uwzglednione. Zgdajgc zatem ochrony prawnej po dokonaniu

wypowiedzenia stosunku pracy przez przywrocenie do pracy, powinien wiedziec¢, ze
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skuteczne zakwestionowanie oswiadczenia woli pracodawcy doprowadzi do
odpadniecia podstawy do wyptaty odprawy, a odprawa wyptacona stanie sie
Swiadczeniem nienaleznym. Ustalenie w toku procesu sgdowego, ze nie wystgpity
przyczyny niedotyczgce pracownika, ktére uzasadniatyby wypowiedzenie umowy o
prace, prowadzi do uznania bezpodstawnosci wyptaty odprawy pienieznej, skoro
oswiadczenie to przystuguje wowczas, gdy rozwigzanie umowy o prace nastepuje
wtasnie z tych przyczyn. Wyrok sadu pracy uwzgledniajgcy powddztwo pracownika
przywracajgcy do pracy lub zasgdzajgcy odszkodowanie z tytutu tego rodzaju
niezgodnosci z prawem oswiadczenia woli pracodawcy, przesgdza zatem o
zakwalifikowaniu  wyptaconej  pracownikowi odprawy jako sSwiadczenia
nienaleznego, oznacza bowiem stwierdzenie odpadniecia istniejgcej w chwili
ustania stosunku pracy podstawy do wyptaty tej naleznosci (art. 410 § 2 k.c.).

Skoro pozwany wystgpit z powddztwem o przywrdcenie do pracy, powinien
liczy¢ sie z konieczno$cig zwrotu odprawy, ktdrg skonsumowat juz po wytoczeniu
powodztwa i dlatego Sgd Okregowy uznat za bezzasadny zarzut naruszenia
art. 409 k.c.

Pozwany zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego skargg kasacyjng i zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego przez jego btedng wyktadnie, tj. art. 410
§2 k.c. i art. 409 k.c., polegajgce na btednym przyjeciu zaréwno przez Sad
pierwszej, jak i drugiej instancji, ze w niniejszej sprawie ,powodowie poprzez
przyjecie, ze w sprawie nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce, ze obowigzek
zwrotu korzy$ci przez pozwanego na rzecz powoda wygast z uwagi na zuzycie
otrzymanej odprawy w taki sposéb, ze pozwany nie jest juz wzbogacony”.

2. naruszenie przepisdw postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik
sprawy, tj. art. 232 k.p.c., przez pominiecie dowoddéw zawnioskowanych przez
pozwanego, co przyczynito sie do nierozpoznania istoty sprawy, a takze swobodnej
do dowolnej oceny dowoddw, tj. zeznan pozwanego na okolicznos¢ ustalenia jego
sytuacji osobistej i majagtkowej, a w szczegdlnosci, w jaki sposdb zuzyt wyptacong
odprawe pieniezng, oraz posiadania wiedzy o koniecznosci zwrotu wyptaconej
przez powoda odprawy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,

ze spetnione zostaty przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. i stwierdzit,
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ze oczywiste jest naruszenie przepisow, tj. art. 410 § 2 k.c., art. 409 k.c.,
polegajgce na btednym przyjeciu zaréwno przez Sad pierwszej, jak i drugiej
instancji, ze: ,w niniejszej sprawie powodowie poprzez przyjecie, ze w sprawie nie

zachodzg okolicznosci uzasadniajgce, ze obowigzek zwrotu korzysci przez”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Przypomnie¢ nalezy, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak
uprzednio kasacja) nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujagcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z
uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej, jej rozpoznanie
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
W konsekwencji tego w art. 3984 § 2 k.p.c. wsrdd istotnych wymagan skargi
kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg ten wigze sie z tzw. przedsgdem,
polegajgcym m.in. na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybrac
posta¢c wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wykaze, jakie
wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego
odpowiadajg one ustawowemu  katalogowi przestanek. Ustawodawca
nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o

przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
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odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszag
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi ani tym
bardziej sie ich domysla¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowaC sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10 marca 2008 r., 11l UK 4/08, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
I UZ 18/08, LEX nr 496392).

Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., na ktérg
powotuje sie skarzacy, nalezy zauwazyc¢, ze w swietle utrwalonego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wynika ona zwykle z oczywistego, widocznego prima facie
naruszenia przepisbw prawa polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem Ilub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktdore moze stanowic
podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr
453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego
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2001 r., | PKN 15/01, OSNAPiIUS 2002 nr 20 poz. 494; z dnia 17 pazdziernika
2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze naruszenie
przepiséw postepowania podlega ocenie kasacyjnej uwzgledniajacej tres¢ art. 3982
§ 1 pkt 2 k.p.c.,, ktory za uzasadniong podstawe kasacyjng uznaje tylko takie
naruszenie przepisdbw postepowania, ktére mogto mie¢ istotny wpltyw na
rozstrzygniecie sprawy.

Powotujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej, nalezy w
motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa
oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531; z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., 1l PK
70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z
dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzes$nia 2008 r.,
| CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne
jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisdw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107;
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK
11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy w ogole
nie ustosunkowuje sie do tak rozumianej przestanki oczywistej zasadnosci skargi
ani nie wykazuje jej istnienia. Nie wiadomo, na czym miatoby polegac
kwalifikowane naruszenie art. 410 § 2 k.c. i art. 409 k.c., poniewaz uzasadnienie tej
tezy nie zostato dokonczone (zdanie urywa sie po stowach: ,ze obowigzek zwrotu

korzysci przez’. Jest to efekt tego, ze skarga zostata sporzgdzona wybitnie
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niestarannie (co dotyczy rowniez podstawy kasacyjnej naruszenia art. 410 § 2 k.c. i

art. 409 k.c.), zawiera liczne btedy literowe, interpunkcyjne powodujgce brak sensu

w formutowanych zdaniach.
Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[az]

r.g.



