Il PSK 71/23

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powodztwa B. B.

przeciwko A. Sp. z 0.0. Oddziat[...] w S. i A.1 sp. z 0.0. z siedzibg w S.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 24
kwietnia 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 9 lutego 2023 r., sygn. akt V Pa 123/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego

pozwanych w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 9 lutego 2023 r. oddalit apelacje
powoda B. B. od wyroku Sgdu Rejonowego w Opolu z dnia 20 pazdziernika 2022 r.
oddalajgcego wniesione przez niego odwotanie przeciwko A. sp. z 0.0. Oddziat [...].
W S. i A. sp.zo0.0.zsiedzibg w S. o zadoséuczynienie.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej powdd,
zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego, podnidst zarzut naruszenia przepisow prawa

materialnego i procesowego, a mianowicie:
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- naruszenie prawa materialnego — art. 415 k.c. przez jego niewfasciwe
zastosowanie w sytuacji, kiedy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w
szczegolnosci protokotu powypadkowego (wskazujgcego na istnienie opuchlizny
konczyny dolnej powoda w okolicach kolana) oraz zeznan powoda wynika, iz uraz
jest wynikiem wypadku przy pracy i nie ziscity sie przestanki pozwalajgce na
wytgczenie odpowiedzialnosci pozwanego;

- naruszenia przepisOw postepowania majgce wplyw na tres¢
orzeczenia, a to przepisu art. 233 § 1 k.p.c. polegajgce na uznaniu, iz do zdarzenia
doszto w wyniku nieprawidtowego ruchu nogg wykonanego przez powoda, podczas
gdy nie znajduje to poparcia w zebranym w sprawie materiale dowodowym, co w
konsekwencji doprowadzito do btednego uznania, iz w niniejszej sprawie catkowitg
wine za zdarzenie z dnia 12 stycznia 2017 r. ponosi powdd, jak réwniez, ze w
zwigzku z tym btedne przyjecie, ze pozwany nie ponosi odpowiedzialnosci na
zasadzie winy, to nie ma zastosowania art. 415 k.c.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku w catosci przez uwzglednienie powddztwa i zasgdzenie na rzecz powoda
od strony pozwanej kwoty 30.730 zt tytutem zados$cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 1 marca
2019 r. do dnia zaptaty, ewentualnie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu. Ponadto
wniodst o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze skarga kasacyjna zastuguje na przyjecie do rozpoznania, poniewaz jest
oczywiscie uzasadniona. Wedlug powoda zaskarzone orzeczenie Sagdu
Okregowego w sposdb oczywisty stoi w sprzecznosci z powszechnie
obowigzujgcymi przepisami prawa przez uznanie, iz pozwany nie jest zobowigzany
do zapfaty zadoscuczynienia wynikajgcego z odpowiedzialnosci na podstawie
art. 435 k.c. Powdd w zwigzku z wypadkiem przy pracy domagat sie
zado$céuczynienia od pozwanego. Pozwany w toku postepowania nie wykazat, aby
doszto do wystgpienia przestanek egzoneracyjnych, ktére wytgczytyby

odpowiedzialnos¢ pozwanego i tym samym w petni zasadne jest zasgdzenie od
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pozwanego zadoscuczynienia, ktérego podstawe odpowiedzialnosci stanowi
art. 435 k.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie, a takze o
zasgdzenie od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kosztéw postepowania
kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie za czas od dnia uprawomocnienia sie

orzeczenia, ktérym je zasgdzono, do dnia zaptaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw

kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1), obowigzek przedstawienia wniosku o
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przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg weryfikacji Sgdu Najwyzszego, na réznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla
spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek argumenty moga
by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w
skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Konieczne jest zatem zawarcie w skardze
kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, zawierajgcego
profesjonalny wywoéd prawny nawigzujgcy do wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c.
przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w sprawie i z
uzasadnieniem stanowiska skarzgcego. W prawidtowo sporzgdzonej skardze
kasacyjnej te elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20,
LEX nr 3077090).

Skarga kasacyjna powinna byc¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domys$lac. Skarga
kasacyjna jest szczegolnym Srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim
interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznos$ci w orzecznictwie sgdéw
powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu, iz takie
okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 31 stycznia
2008 r., 1l UK 246/07, LEX nr 449007; 10 marca 2008 r., 11l UK 4/08, LEX nr 459291;
9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08,
LEX nr 406392; 6 lutego 2024 r., Il PSK 102/22, LEX nr 3668527).
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd Najwyzszy
jednolicie przyjmuje, ze odwotanie sie do przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac¢, w czym — w jego ocenie —
wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnos$ci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposéb oczywisty. Sam zarzut naruszenia,
nawet oczywistego, okreslonego przepisu lub przepisow nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy
powinien wiec w wywodzie prawnym wykazacC kwalifikowang postaC naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcg na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006 nr
4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; 9 marca 2012 r., | UK
370/11, LEX nr 1215126; 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774; z
12 grudnia 2023 r., Il PSK 73/22, LEX nr 3651935.) i wykazaé¢, ze skutkiem
oczywistego naruszenia jest wydanie nieprawidtowego wyroku. Ponadto przez
oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone
orzeczenie sgdu drugiej instancji w sposéb ewidentny narusza konkretne przepisy
prawa. Zatem we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w
jego uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepiséw prawa, z
ktérymi wyrok sadu drugiej instancji jest w oczywisty sposob sprzeczny
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr
1675171, 7 lutego 2024 r., Il USK 124/23, LEX nr 3669686).

Nalezy stwierdzi¢, ze skarzgcy nie wykazat istnienia powotanej przestanki
przedsadu — art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy powotat sie na oczywistg zasadnos¢ wniesionej skargi wobec

naruszenia art. 435 k.c. (wniosek poprzestaje na zarzucie naruszenia prawa
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materialnego poprzez wskazanie, ze zaskarzone orzeczenie Sgdu Okregowego w
sposoOb oczywisty stoi w sprzecznosci z powszechnie obowigzujgcymi przepisami
prawa przez uznanie, iz pozwany nie jest zobowigzany do zaptaty
zados$c¢uczynienia wynikajgcego z odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka), zas w
podstawach kasacyjnych zarzucit naruszenie natomiast art. 415 k.c. i na podstawie
tego przepisu skonstruowat zarzut naruszenia prawa materialnego. W zwigzku z
powstatg dychotomig przepisow prawa pomiedzy podstawami skargi a wnioskiem o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nalezy zauwazyé, ze Sad Najwyzszy
rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw,
majgc obowigzek brania z urzedu pod uwage jedynie niewaznosci postepowania
(art. 39813 § 1 k.p.c.). W Swietle art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. dla spetienia wymagan
konstrukcyjnych skargi kasacyjnej konieczne jest przytoczenie podstawy kasacyjnej
i jej uzasadnienie. Wymog wynikajgcy z art. 3933 k.p.c. przytoczenia podstawy
kasacyjnej jej uzasadnienia oznacza wskazanie konkretnego przepisu prawa
materialnego, ktéry zdaniem skarzgcego, zostat naruszony, podanie postaci tego
naruszenia (btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania) i uzasadnienie, w
czym przejawia sie konkretnie zarzucana posta¢ naruszenia (wyrok Sadu
Najwyzszego z 7 sierpnia 1997 r., | CKN 249/97, OSNC 1998 nr 1, poz. 13).
Wymaganie to oznacza koniecznos¢ wskazania w skardze kasacyjnej konkretnego
naruszonego przepisu prawa lub konkretnych naruszonych przepisow prawa i
uzasadnienia, w czym przejawia sie jego lub ich naruszenie. Do zachowania
wymagan skargi kasacyjnej konieczne jest uzasadnienie formutowanej podstawy
kasacyjnej przez wyrazne okres$lenie, jakie przepisy — o0znaczone numerem
jednostki redakcyjnej (np. artykutu, paragrafu, ustepu, punktu) aktu prawnego
(np. ustawy, rozporzgdzenia) — zostaly naruszone (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 14 marca 2012 r., | UK 332/11, LEX nr 1212050 i powotane tam
orzecznictwo). W braku powotania naruszenia konkretnego przepisu prawa jako
podstawy kasacyjnej Sad Najwyzszy — bedgc zwigzany podstawami kasacyjnymi
powotanymi w skardze kasacyjnej (art. 3982 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.) — nie moze
wzigé go pod rozwage z urzedu, z wyjgtkiem naruszenia, ktére skutkowato
niewaznos$cig postepowania (art. 3982 § 1 zdanie drugie k.p.c.). Ustawodawca

wytgczyt wiec w ten sposob z zakresu uprawnien sgdu kasacyjnego badanie z
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urzedu naruszenia konkretnego przepisu prawa materialnego przez sad drugiej
instancji, ktérego to naruszenie nie zarzucita strona wnoszgca skarge kasacja.
Z tego tez wzgledu zarzuty wykraczajgce poza podstawe powotang w skardze
kasacyjnej nie mogg by¢ brane pod rozwage w toku jej rozpoznania (wyroki Sgdu
Najwyzszego z: 7 sierpnia 1997 r., | CKN 249/97, OSNC 1998 nr 1, poz. 13, 8
pazdziernika 1997 r., [| CKN 366/97, LEX nr 1632138, 4 lutego 2004 r., | CK 161/03,
LEX nr 2386423, 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 743/15, LEX nr 2095937, 20 wrzesnia
2018 r., IV CSK 298/17, LEX nr 2565823, 25 stycznia 2019 r., IV CSK 539/17, LEX
nr 2618484).

Zwigzanie granicami podstaw oznacza, ze jezeli skarzacy nie powotat jako
podstawy skargi kasacyjnej naruszenia prawa materialnego, a Sgd Najwyzszy nie
stwierdzi niewaznosci postepowania, to nie mozna uchyli¢ zaskarzonego wyroku z
powodu naruszenia prawa materialnego, cho¢by sad ten doszedt do wniosku, ze
prawo materialne rzeczywiscie zostato naruszone (T. Erecinski (w:) J. Gudowski, K.
Weitz, T. Erecinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom |IlI.
Postepowanie rozpoznawcze, wyd. V, Warszawa 2016, art. 398'3; wyroki Sadu
Najwyzszego z: 28 listopada 2019 r., | PK 175/18, Legalis nr 2561712; 10 lutego
2021 r., | USKP 8/21, Legalis nr 2532371; 17 listopada 2021 r., Il USKP 94/21,
LEX nr 3333776).

W kontekscie powyzszych rozwazan podkresli¢ nalezy, ze przepis, z ktorym
zaskarzone orzeczenie ma by¢é w sposéb razgcy niezgodne, a wiec spetniajgce
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. musi naleze¢ do katalogu przepisow, ktorych
naruszenie przez sad drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy skargi, gdyz
nie moze stanowi¢ okolicznosci uzasadniajgcej wniosek o0 rozpoznanie skargi
kasacyjnej koniecznos¢ rozstrzygniecia razgcego naruszenia okreslonego przepisu,
ktérego naruszenie nie jest podstawg tej skargi. Zgodnie bowiem z art. 3983 § 1
k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz
w granicach podstaw. Niemozliwe jest wiec przyjecie skargi do rozpoznania ze
wzgledu na okolicznoéci, ktére wykraczajg poza podstawy tego srodka zaskarzenia,
a wiec nie mogg by¢ uwzglednione przy jego rozpoznaniu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z: 26 wrzednia 2005 r., || PK 98/05, OSNP 2006 nr 15-16, poz. 243;
23 wrzesnia 2008 r., | PK 80/08, LEX nr 784907; 21 marca 2014 r., || PK 287/13,
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LEX nr 2008658; 24 sierpnia 2023 r., | CSK 1986/23, LEX nr 3598724), a jak juz
wskazano przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie jest
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego, lecz sytuacja, w
ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia,
poniewaz sam zarzut naruszenia okreslonego przepisu nie prowadzi wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Podobng wyktadnie, zwigzania granicami skargi kasacyjnej art. 398 § 1
k.p.c. na gruncie przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z art. 398°
§ 1 pkt 1i 2 k.p.c., przyjat Sad Najwyzszy w postanowieniu z 15 czerwca 2023 r.,
I USK 275/22, LEX nr 3569768 podkreslajac, ze przepis majgcy by¢ przedmiotem
wyktadni Sgdu Najwyzszego (takze w ramach istotnego zagadnienia prawnego)
musi naleze¢ do katalogu przepiséw, ktoérych naruszenie przez sad drugiej instancji
zarzucono w ramach podstawy skargi (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01, OSNP 2004 nr 12, poz. 211; z dnia 28 lutego
2012 r., | PK 122/11, LEX nr 1215113), gdyz nie moze stanowi¢ okolicznosci
uzasadniajgcej wniosek 0 rozpoznanie skargi kasacyjnej koniecznos¢
rozstrzygniecia problemu prawnego dotyczgcego okreslonego przepisu, ktérego
naruszenie nie jest podstawg tej skargi (takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z
26 kwietnia 2023 r., 1l USK 303/22, LEX nr 3602786).

Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi, wobec czego Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania
kasacyjnego stosownie do art. 102 k.p.c.

[af]

[SOP]



