Il PSK 67/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powodztwa M. B.

przeciwko M. Sp. z 0.0. w K.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 14
maja 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w
Siedlcach

z dnia 19 stycznia 2023 r., sygn. akt IV Pa 39/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 lipca 2022 r., Sgd Rejonowy - Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Siedlcach w sprawie z powddztwa M. B. przeciwko M. sp. z 0.0. w K.
0 odszkodowanie w pkt. | zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 11.072 zt
tytutem odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie umowy 0 prace z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od 12 lutego 2022 r. do dnia zaptaty, w pkt I
oddalit powddztwo w pozostatym zakresie, w pkt. Il zasgdzit od pozwanej na rzecz
powoda 180 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty, w

pkt IV nakazat pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego
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w Siedlcach 58,64 zt tytutem kosztéw sgdowych, a w pkt. V wyrokowi co do pkt. |
nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 5 536 zi.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Siedlcach
wyrokiem z dnia 19 stycznia 2023 r., IV Pa 39/22 oddalit apelacje powoda i
pozwanego oraz zniost wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania
apelacyjnego.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie art. 30 § 4 k.p. w zw. z
art. 65§ 1i2k.c. wzw. z art. 300 k.p. a takze art. 45 § 1 k.p.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz oczywiste]
zasadnosci skargi kasacyjne;j.

Pozwany wskazat, ze Sad drugiej instancji, powielajgc btedy Sadu pierwszej
instancji, dopuscit sie naruszenia prawa materialnego, w szczegdélnosci art. 30 § 4
Kp. wzw. z art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 300 k.p. a takze art. 45 § 1 k.p,,
polegajgcego na ich niewlasciwym zastosowaniu i przyjeciu, iz pracodawca w
kazdym przypadku wypowiedzenia umowy o prace zawartej na czas nieokreslony
zobowigzany jest do szczegotowego wskazania kryteriow wyboru pracownika, w
sytuacji gdy w orzecznictwie wyrazany jest jednolity poglad, ze w o$wiadczeniu
pracodawcy o wypowiedzeniu umowy o prace zawartej na czas nieokreslony z
powodu likwidacji jednego z analogicznych stanowisk pracy nie musi by¢ wskazana
przyczyna wyboru pracownika do zwolnienia z pracy (kryteria doboru) jezeli jest
ona oczywista lub znana pracownikowi. Powofana oczywisto§¢ miata miejsce w
niniejszym stanie faktycznym.

Wskazujgc na powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez zmiane wyroku Sgdu pierwszej instanciji i
oddalenie powodztwa w catosci, a tym samym uchylenie zarzgdzenia o nadaniu
klauzuli natychmiastowej wykonalnosci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania za obie instancje oraz za postepowanie
kasacyjne, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, ewentualnie - z ostroznosci
procesowej - wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu drugiej instancji w
zaskarzonej czesci (w zakresie pkt I) i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania przy odpowiednim uwzglednieniu kosztéw postepowania kasacyjnego,
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w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz o rozpoznanie skargi kasacyjnej na

rozprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
Sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji
kohczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaog
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktdére spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy

kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
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rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sad Najwyzszy w
ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domy$lac. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajacy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., lll UK
4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia
19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu witasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywédd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,

formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
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ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostaC rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno:

1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571);

2) by¢ przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr §7240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179);

3) pozostawacC w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504) i

4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne)
watpliwosci.

Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej
sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i
praktyki sgdowej. Wymog ten jest uzasadniony publicznymi celami rozpoznania
przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 pazdziernika 2007 r., V CSK 356/07, LEX nr 621243).

W razie powofania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadno$c¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywodd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci

naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
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oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegodty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

W pierwszej kolejnosci trzeba zwroci¢ uwage, ze skarzacy tgczy oczywistg
zasadnosc skargi kasacyjnej z istnieniem zagadnienia prawnego, ktore wymaga
rozstrzygniecia. Tymczasem, juz tylko z samej przedstawionej wyzej istoty
ustawowych przestanek przedsadu przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.
wynika, ze co do zasady nie mogg one wystepowacé jednoczesnie. Za wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2011 r., | PK 43/11 (LEX nr 1408141), warto
wskazaé, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie
prawne, potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza mozliwos¢é oczywistej
zasadnosci skargi. Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i
wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zarowno z uwagi
na interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4
powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok
jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.
(por. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia lipca 2011 r., Il UK
24/11, LEX nr 1365662).

Po drugie nalezy zauwazy¢, ze skarzgcy pomimo powofania sie na
przestanke przedsgdu wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. tj. na wystepowanie
istotnego zagadnienia prawnego w ogole nie podijat proby jego sformutowania.

Po trzecie nie zachodzi potrzeba przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

ze wzgledu na oczywistg zasadnosc¢ kasacji.
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Pozwany wskazuje, ze kwalifikowane naruszenie powotanych przez niego
przepisow spowodowane jest niewtasciwym przyjeciem, ze pracodawca w kazdym
przypadku wypowiedzenia umowy o prace zawartej na czas nieokreslony
zobowigzany jest do szczegdtowego wskazania kryteribw wyboru pracownika,
podczas gdy z utrwalonego orzecznictwa wynika, ze nie ma on takiego obowigzku
w sytuacji likwidacji jednego z analogicznych stanowisk pracy.

Twierdzenie to stanowi jednak niedopuszczalng w postepowaniu kasacyjnym
prébe podwazenia przeprowadzonej przez Sad drugiej instancji oceny zebranego w
sprawie materialtu dowodowego oraz dokonanych na tej podstawie ustalen
faktycznych. Wymaga bowiem podkreslenia, ze w mys$| art. 398% § 3 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowoddw, a zgodnie z art. 398'2 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia przy
rozpatrywaniu podniesionych w skardze zarzutéw naruszenia prawa materialnego.
Z ustalen tych wynika za$ jednoznacznie, ze likwidacja stanowiska pracy powoda
wraz z likwidacjg Ill zmiany na linii [...] nie dotyczyly powoda, a zatem nie mogty
stanowi¢ uzasadnionej przyczyny wypowiedzenia mu umowy o prace. W zwigzku z
tym ze zajmowane przez powoda stanowisko brygadzisty ustawiacza maszyn nie
byto zwigzane jedynie z pracg na likwidowanej trzeciej zmianie, oraz ze na takim
stanowisku byto zatrudnionych wiecej oséb, konieczne byto wskazanie w
wypowiedzeniu kryteridw na podstawie ktérych dokonano wyboru powoda jako
pracownika do zwolnienia.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat zatem, Ze
skarzacy nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., orzekt jak w sentencji postanowienia.

[SOP]

[ms]
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