Il PSK 65/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko Z. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

0 odszkodowanie z tytutu dyskryminacji w zatrudnieniu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 18
czerwca 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt Il APa 20/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoda A. W. kosztami petnomocnika
pozwanego w postepowaniu kasacyjnym,

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Lublinie na rzecz adwokata K. D. kwote 3037,50 zt (trzy tysiace
trzydziesci siedem zt 50 gr.), powiekszong o stawke naleznego
podatku od towaréw i ustug, tytutem zwrotu kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt Ill APa 20/21, Sad Apelacyjny

w Lublinie — w sprawie z powddztwa A. W. przeciwko Z. Spétce z ograniczong
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odpowiedzialnoscig w G. — oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego —
Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Radomiu z dnia 25 maja 2021 r., sygn.
akt VI P 2/20, w ktérym Sad Okregowy oddalit powddztwo o odszkodowanie z tytutu
dyskryminacji w zatrudnieniu.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego powod zaskarzyt skargg kasacyjna.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano,
ze: ,1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne zwigzane z rodzajem i
charakterem obowigzkow procesowych spoczywajgcych na stronach procesu w
sprawie roszczen pracownika z tytutu dyskryminacji; 2) potrzeba wykfadni
przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, tj.
art. 18% | art. 18% § 1 k. p., 18% § 1 k. p., art. 183 k. p. w zwigzku z art. 300
kodeksu pracy i w zwigzku z art. 6 kodeksu cywilnego z uwagi, na to, ze z art. 183°
§ 1 k. p. poprzez ustalenie, jak roztozony jest ciezar dowodzenia roszczen
pracownika z tytutu jego dyskryminacji w zatrudnieniu, tj. czy i jakie okolicznosci
pracownik ma udowodni¢, czy tez uprawdopodobni¢ oraz czy i jakie obowigzki
dowodowe spoczywajg na pracodawcy, a nadto: 3) oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej w zakresie naruszenia art. 183 , art. 18%°§ 1 k. p., 18% § 1 k. p., art. 183
k. p. w zwigzku z art. 300 kodeksu pracy i w zwigzku z art. 6 kodeksu cywilnego z
uwagi, na to, ze z art. 18%° § 1 k. p. wynika modyfikacja ogodlnej zasady rozktadu
ciezaru dowodu, ktéry spoczywa na osobie wywodzacej z danego faktu skutki
prawne (art. 6 KC w zw. z art. 300 KP). Dopiero bowiem po ,uprawdopodobnieniu”
zarzutu dyskryminacji pracodawca ma obowigzek udowodnienia, ze zastosowane
kryterium byto obiektywnie uzasadnione. Ponadto pozornie neutralne kryterium
.efektywnosci” zamieszczone w zatgczniku nr 1 do regulaminu wynagradzania z
dnia 11 kwietnia 2016 r stwarzato szczegdlnie niekorzystng sytuacje dla
pracownikow korzystajgcych z uprawnien przystugujgcych na podstawie ustawy z
dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (m. in. powdd, J. S.), a tym samym
stanowito przejaw dyskryminacji posredniej skutkujgcej m. in. niekorzystnym
uksztaltowaniem wynagrodzenia za prace, pominieciem przy typowaniu na

szkolenia podnoszgce kwalifikacje zawodowe. Sad Apelacyjny w Lublinie nie
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dostrzegt jednak w tak rozumianym kryterium przejawow dyskryminacji posredniej,
co skutkowato oddaleniem apelaciji.”

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta 0 nieprzyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania; ewentualnie - w razie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania - o jej oddalenie; w obu wypadkach o zasgdzenie od powoda na
rzecz pozwanego Z. w G. sp. z o0.0. kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.) oraz ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzgcy wykazat istnienie przestanek
przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzagcy wigze z
naruszeniem wskazanych przepisow prawa, na tle ktérych jednoczesnie — jak to
okredla skarga — pojawiajg sie zagadnienie prawne oraz sugerowana potrzeba

wyktfadni.
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Taka konstrukcja uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest wadliwa. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga
kasacyjna nie moze by¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu
tej przestanki miatoby swiadczyC naruszenie przepisow prawa, ktérych wyktadnia
nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad
Najwyzszy w ramach sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., Il PK 247/10, LEX nr
1274964). W postanowieniu z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, LEX nr
1430990, Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko, ze tgczenie przestanki oczywistej
zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
budzi powazne zastrzezenia. W uzasadnieniu powotanego postanowienia Sad
Najwyzszy podkreslit, ze w dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy zwracat
juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi wystepujgcymi
w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni
przepisow prawa) generalnie wyklucza mozliwo$¢ oczywistej zasadnosci skargi.
Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia z 21 pazdziernika 2008 r., Il PK
158/08, LEX nr 738506, przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i
wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zarowno z uwagi
na interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4
powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok
jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.
Sad Najwyzszy w skiladzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng podziela
przedstawione wyzej stanowisko judykatury w zakresie omawianej kwestii.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1.).
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2. niniejszego postanowienia ma podstawe w
art. 102 k.p.c. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad
Najwyzszy postanowit przy zastosowaniu § 16 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 15 ust. 1

pkt 2, § 8 pkt 6 w zwigzku z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
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dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763).

[SOP]



