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POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa P.F.

przeciwko J.C.

prowadzgcej dziatalnosé gospodarczg pod firmg "K." J.C. Zaktad Produkcyjny w I.
z udziatem interwenienta ubocznego "F." [...] spotki z 0.0. w P.

o zadosc¢uczynienie i ustalenie odpowiedzialnosci na przysztosc¢ z tytutu wypadku
przy pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 21
czerwca 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 13 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Ill APa 10/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
(M.D.)

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z 13 pazdziernika 2021 r. oddalit
apelacje J.C. od wyroku Sgdu Okregowego z 9 marca 2021 r., ktéry zasadzit od
pozwanej J.C., prowadzgcej pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,K.”
J.C. Zaktad Produkcyjny w |. na rzecz powoda P.F. kwote 40.000 zt wraz z
odsetkami od 26 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty tytutem zadoscuczynienia w
zwigzku z wypadkiem przy pracy z dnia 4 lipca 2014 r., ponadto ustalit, ze pozwana

ponosi odpowiedzialnos¢ na przysztos¢ w wysokosci 20% za skutki wypadku,
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ktoremu powod ulegt w 4 lipca 2014 r., oddalajgc powoddztwo w pozostatym
zakresie.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w oparciu o dokonane w sprawie ustalenia
faktyczne, uzupetnione w postepowaniu apelacyjnym, stuszny jest wniosek Sadu
Okregowego, ze strona pozwana jako pracodawca, dopuscita sie szeregu
obiektywnych nieprawidtowosci, majgcych rowniez wptyw na to zdarzenie. Do
odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka z art. 435 § 1 k.c. nie jest wymagana
jakakolwiek nieprawidtowos¢ dziatania podmiotu zobowigzanego, a wystarczajgca
przestankg jego odpowiedzialnosci jest wyrzgdzenie szkody przez ruch
przedsiebiorstwa lub zaktadu. Na podstawie ww. regulacji pracodawca moze
uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci, ale tylko wowczas, gdy udowodni, ze po jego
stronie nie zostaty naruszone Zadne zasady bezpieczenstwa i higieny pracy.
W przypadku winy poszkodowanego podmiot zobowigzany jest wolny od
odpowiedzialnosci tylko wtedy, gdy wina jest wytgczng przyczyng szkody.
W pozostatych przypadkach moze by¢ podstawg zmniejszenia odszkodowania na
podstawie art. 362 k.c. Wedtug tego przepisu, jezeli poszkodowany przyczynit sie
do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega
odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwtaszcza do stopnia
winy obu stron. O wylgcznej przyczynie wypadku przy pracy, ktéremu ulegt P.F. i do
ktérego tylko on by doprowadzit mozna by moéwi¢ wtedy, gdyby po pierwsze
pracowat razem z drugg osobg, a po drugie, gdyby byt wtadciwie przeszkolony do
obstugi tego urzgdzenia. Taka sytuacja nie wystepuje jednak w sprawie, gdyz
zachodzit zbieg przyczyn wypadku. W tym miejscu nalezy przypomniec, ze juz z
instrukcji odnoszacej sie do Frezarko-Czopiarki DFC-60D, przy ktorej pracowat
powdd wynika, ze powinna by¢ obstugiwana przez dwie osoby, z ktorych jedna,
podajgca pakiety drewna winna by¢é upowazniona do jej sterowania. Juz to
zaniedbanie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, samo w sobie jest tak istotne i
znaczgce, ze wystarcza samodzielnie do przyjecia przyczynienia sie pozwanej do
wypadku. Podnoszone przez apelujgcego zarzuty, w tym w toku rozprawy
apelacyjnej, ze stawiane uchybienia pracodawcy nie pozostajg w zwigzku
przyczynowym z wypadkiem, sg bezprzedmiotowe. To wiasnie przy

odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka, jak wyzej wskazano, wystarczy wytgcznie
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obiektywna nieprawidtowos¢. Obstuga maszyny przez jednego pracownika, w
sytuacji, kiedy producent jednoznacznie wskazuje wymog pracy dwoch, w tym
przez jednego sterujgcego, jest znaczgcym i oczywistym zawinieniem, a tym
samym przyczynieniem pracodawcy, na gruncie odpowiedzialnosci z art. 435 k.c.

Z dwoch wydanych w sprawie opinii biegtych sgdowych z zakresu bhp
wynika jednoznacznie, ze strona pozwana nie przeszkolita powoda zgodnie z
przepisami bhp. Szkolenie takie byto w odniesieniu do kwalifikacji powoda i rodzaju
maszyny niewystarczajgce w sensie czasu trwania i jego jakosci. Strona pozwana
nie zapoznata takze powoda z dokumentacjg ryzyka zawodowego, a w szkoleniu
wstepnym bhp oraz stanowiskowym nie wyszczegdlniono obstugi maszyn do
obrobki drewna. Biegty sgdowy |.K. w opinii i opinii uzupetniajgcej szczegotowo
odniost sie do braku odpowiedniego przeszkolenia powoda, wskazujgc, ze
przeszkolenie w zakresie 7 maszyn w ciggu 1 dnia nie odpowiada tym wymogom,
ocena ryzyka z 2013 r., nie odnosita sie do zakupionej pdzniej frezarko-czopiarki,
bez potrzeby powtarzania szczegotow tej opinii wraz z uzupetnieniem. Brak
witasciwego przeszkolenia jest oczywistg kolejng nieprawidtowoscig po stronie
pracodawcy.

Racje ma przy tym skarzacy, ze nie ma w tej sprawie podstaw, by przyjac
whnioski opinii pierwszego z ww. specjalistow, tj. B. W., w szczegdlnosci w zakresie
dywagacji i dowolnych rozwazan tego specjalisty co do mozliwosci wystgpienia
wypadku na skutek zbytniego zapylenia urzadzenia, a takze tego, Zze maszyna byta
niesprawna. Twierdzenia te nie znalazty odzwierciedlenia ani w ustaleniach sprawy
karnej, ani w ustaleniach inspekcji pracy, ani tez w przeprowadzonym prawidtowo
postepowaniu dowodowym. Sgd Apelacyjny dodatkowo ustalit, w oparciu o dowdd z
pisma producenta maszyny F. z 17 marca 2020 r., do ktérego zatgczono certyfikat
Instytutu Obrébki Skrawaniem Zaktad Certyfikacji z 19 lipca 2000 r., ze frezarko-
czopiarka, przy ktorej pracowat w czasie wypadku wnioskodawca, posiadata
odpowiednie certyfikaty bezpieczenstwa i byta dopuszczona do ruchu. W zwigzku z
powyzszym, a takze wobec wynikow eksperymentu procesowego zupetnie
odosobnione sg wnioski biegtego co do niesprawnosci urzgdzenia. Jak wykazato
bowiem witasciwie ocenione w tym wzgledzie postepowanie dowodowe nie mogto

dojs¢ do samoczynnego wigczenia maszyny, a stan zanieczyszczenia czujnikow
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pytem nie miat dla zaistnienia przedmiotowego wypadku znaczenia. Wobec tego
nie byto podstaw do rozszerzania postepowania dowodowego o opinie biegtego z
zakresu przemystu drzewnego, bowiem taka koniecznos¢ wystgpitaby tylko
wowczas, gdyby zostato ustalone, ze maszyna nie spetniata norm dopuszczenia do
ruchu.

Sad drugiej instancji podkreslit, a co wiasciwie ocenit Sad | instancji, ze
pozwana dopuscita sie pewnych zaniedban, ktére rzutowaty na rozstrzygniecie tej
sprawy, a w szczegolnosci na ustalenie 20% przyczynienia sie pozwanej do tego
wypadku. W ocenie Sadu Apelacyjnego sg to obiektywnie istniejgce
nieprawidtowosci po stronie pozwanego pracodawcy, ktore rzutujg na jego
przyczynienie sie, w ustalonym przez Sad | instancji zakresie do zaistniatego
wypadku przy pracy.

Wskazania przy tym jednoczesnie wymaga, ze przyjete w okoliczno$ciach
przedmiotowej sprawy przez Sad Okregowy, w ramach oceny materiatu
dowodowego i stanowigce logiczng konsekwencje analizy wszystkich okolicznosci
zaistniatych w tej sprawie przyczynienie sie obu stron do wypadku przy pracy nie
byto razgco zawyzone ani zanizone. Dlatego taki adekwatny rozmiar ustalonego
przyczynienia sie pozwanego do wypadku przy pracy, ktéremu ulegt powdd i jego
ciezkich nastepstw nie podlegat ani nie wymagat dalszej weryfikacji.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony w catosci skargg
kasacyjng wniesiong przez pozwang. Zarzucono W niej: naruszenie prawa
materialnego tj. art. 362 k.c. i art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. w zw.
art. 300 k.p. poprzez ich niewtasciwg wykiadnie i przyjecie, ze w przypadku
odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka dokonanie oceny przyczynienia sie do
powstania szkody nastepuje wylgcznie poprzez stwierdzenie obiektywnych
nieprawidtowosci u podmiotu prowadzgcego na wtasny rachunek przedsiebiorstwo
wprawiane w ruch za pomocg sit przyrody, bez potrzeby weryfikacji czy
nieprawidtowosci te pozostajg w adekwatnym zwigzku przyczynowym z powstatg
szkoda; naruszenie prawa materialnego tj. art. 435 § 1 k.c. i art. 361 § 1 k.c. w zw.
z art. 300 k.p. poprzez ich niezastosowanie i pominiecie, ze w przypadku gdy
poszkodowany w sposéb zawiniony spowodowat szkode, ewentualne

wspotprzyczyny po stronie podmiotu prowadzgcego na wiasny rachunek
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przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomocg sit przyrody muszg pozostawa¢ w
adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda.

Na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wniesiono o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na to, ze jest ona oczywiscie uzasadniona.
W sprawie Sgd Apelacyjny we Wroctawiu dopuscit sie razgcego naruszenia prawa
materialnego  poprzez  niewtasciwg wykladnie  przepisbw  dotyczgcych
odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka, a w szczegodlnosci przyczyn jakie nalezy
bra¢ pod uwage przypisujgc te odpowiedzialnos¢ danemu podmiotowi. Na wstepie
rozwazan prawnych, w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, wskazane zostato,
ze przy odpowiedzialnosci na podstawie art. 435 k.c. nie ma podstaw do oceny
przyczynienia sie w kategorii istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowo-
skutkowego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego przy przyjeciu  zawinionej
odpowiedzialnosci poszkodowanego za zdarzenie, stwierdzenie obiektywne;j
nieprawidtowosci u podmiotu prowadzgcego zaktad wprawiany w ruch za pomocg
sit przyrody, jest wystarczajgce do przypisania mu odpowiedzialnosci, bez wzgledu
na to czy te nieprawidtowosci pozostajg w zwigzku przyczynowym ze szkodg (co w
konsekwencji wyklucza przestanke egzoneracyjng wytgcznej winy
poszkodowanego).

Zapatrywania Sgdu Apelacyjnego sg razgco btedne, a jego uchybienia
dostrzegalne na pierwszy rzut oka. Znamienne, ze dla poparcia swojego
stanowiska, Sad przytoczyt wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2017 r.,
| PK 244/16, ktory juz w samej sentencji wskazuje, ze dla zastosowania art. 362 k.c.
przy odpowiedzialnosci z art. 435 k.c. niezbedne jest istnienie adekwatnego
zwigzku przyczynowego, tj. twierdzgc przeciwnie do Sgdu Apelacyjnego, ktéry
rzekomo opiera sie na tym rozstrzygnieciu.

Zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie nie budzi zadnej watpliwosci, iz
zasada ustanowiona w art. 361 § 1 k.c. ma charakter normy ogdlnej i jest wtasciwa
do oceny istnienia zwigzku przyczynowego we wszystkich wypadkach
odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Istotne, ze choé przy odpowiedzialnosci na
zasadzie ryzyka (art. 435 k.c.), nie jest konieczne wystgpienie winy podmiotu
prowadzgcego przedsiebiorstwo, to w przypadku, gdy poszkodowany spowodowat

szkode, ewentualne wspotprzyczyny lezgce po stronie tego podmiotu, muszg
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pozostawaC w zwigzku przyczynowym ze szkodg (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2020 r., | CSK 382/19; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26 stycznia 2017 r., lll PK 57/16; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca
2015 r., Il PK 86/14; wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 grudnia
2018 r., Il ACa 228/18 wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 wrzes$nia
2017 r., Il APa 55/16; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28 lutego 2017 r.;
| Aca 505/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 12 maja 2015 r., Ill APa
7/15). Oczywiscie pewne trudnosci mogg wystgpi¢, przy ustalaniu, czy
poszczegolne nieprawidtowosci pozostajg w zwigzku ze szkodg - a co za tym idzie
przy okresleniu granic tego zwigzku. Istotne jednak, ze Sad Apelacyjny takiego
whnioskowania nie przeprowadzit, zaktadajgc z gory, iz wystgpienie zwigzku
przyczynowego danego uchybienia ze szkodg nie ma dla sprawy zadnego
znaczenia. To wtasnie w takim procedowaniu ujawnia sie oczywisto$¢ btedu

poczynionego w zaskarzonym orzeczeniu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Skarzgca nie wykazuje we wniosku, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona — art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Whniosek poprzestaje na zarzucie naruszenia prawa materialnego poprzez
niewtasciwg wyktadnie przepiséw dotyczgcych odpowiedzialnosci na zasadzie
ryzyka, co nie jest wystarczajgce do stwierdzenia oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej.

Z tej przyczyny, ze materialna podstawa kasacyjna (art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c.)
sktada sie nie tylko z wyktadni prawa, ale takze z jego stosowania. Potencjalnie
btedna wyktadnia prawa nie musi oznacza¢ btednego stosowania prawa w
indywidualnej sprawie. Sad Najwyzszy oddala skarge kasacyjng, jezeli nie ma
uzasadnionych podstaw albo jezeli zaskarzone orzeczenie mimo btednego
uzasadnienia odpowiada prawu — art. 398'* k.p.c. Na etapie przedsgdu nie ocenia

sie jednak podstaw kasacyjnych, gdyz podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu
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skargi kasacyjnej do rozpoznania. Podkres$la sie to, gdyz skarzgca we wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania powotuje sie na szczegdlng podstawe przedsgdu z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Powinna zatem wskaza¢ i wykaza¢ samodzielnie, czyli
odrebnie od zarzutéw podstaw kasacyjnych (art. 3982 § 1 k.p.c.) naruszenie prawa,
ktére bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, Ze objety skargg wyrok jest
oczywiscie wadliwy i dlatego skarga powinna zosta¢ przyjeta do rozpoznania. Brak
jest tego we wniosku. Jak wskazano zarzut wniosku ogranicza sie tylko do btednej
wyktadni prawa, a nie zarzuca niewtasciwego zastosowania prawa.

Jesli poprzestac¢ na samej wykfadni, to Sad Apelacyjny nie zakwestionowat
wykfadni przyjetej w wyroku Sgdu Najwyzszego z 29 sierpnia 2017 r., | PK 244/16.
Ponadto art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c. ma na uwadze samodzielng wyktadnie przepisu
prawa pozytywnego (art. 435 k.c., art. 361, art. 362 k.c.) a nie wyktadnie innej
wyktadni. Uzasadnienie Sgdu Apelacyjnego nalezy zatem ocenia¢ holistycznie.
Wprawdzie Sad napisat, ze ,W sprawie jak wskazano, podstawg odpowiedzialnosSci
strony pozwanej jest art. 435 k.c., niekwestionowany w apelacji. Z tego wzgledu nie
ma Zadnych podstaw do oceny kategorii przyczynienia sie pozwanego w kategorii
istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowo- skutkowego”, to jednak w kolejnym
zdaniu stwierdzit, iz ,Trafnie powotat sie sgd pierwszej instancji na wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29.08.2017 r., w ktoérym jednoznacznie wskazano, iz w
przypadku odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka, do zastosowania art. 362 k.c. w
kategorii  przyczynienia, = wystarczy @ sama  obiektywna  nieprawidtowosc,
niewtasciwo$¢ zachowania, w tym wypadku strony pozwanej. Powyzsze oznacza,
w ocenie Sgdu Apelacyjnego, ze po stronie pracodawcy, aby wykluczyc
Jakiekolwiek przyczynienie sie do wypadku przy pracy, winna zachodzic sytuacja, w
ktorej nie mozna by przypisac pracodawcy jakichkolwiek zarzutow niewtasciwego
postepowania w zwigzku z zaistniatym zdarzeniem, ukierunkowanych, czy to na
obstuge maszyn, przeszkolenie bhp itp.”. W tej sprawie Sad Apelacyjny nie bez
racji zatem wskazat, ze w przypadku 435 k.c. i odpowiedzialnosci na zasadzie
ryzyka do przyjecia przyczynienia nie jest konieczna wina.

Ponadto sama wyktadnia poprzedza stosowanie prawa w indywidualnej
sprawie, ktore ostatecznie decyduje o wyniku sprawy. Inaczej ujmujgc wyktadnia

prawa to sfera dozwolona sgdowi i jej naruszenie ma znaczenie, gdy miato wyptyw
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na rozstrzygniecie. Wobec rozpoznawania apelacji pozwanej Sad Apelacyjny
oceniat oraz rozstrzygngt o przyczynieniu pracodawcy, a nie pracownika i do
przyczynienia pracodawcy odnosi sie skarzony wyrok. Wazniejsze jest jednak
stwierdzenie, ze nie do samej wykfiadni ogranicza sie rozstrzygniecie Sadu
Apelacyjnego. W sprawie decyduje czy wiasciwe zastosowat prawo (art. 3983 § 1
pkt 1 k.p.c.). Sad Apelacyjny ustalit i ocenit przyczynienie sie do wypadku obu stron,
a w odniesieniu do pozwanego pracodawcy stwierdzit m.in., ze strona pozwana
jako pracodawca, dopuscita sie szeregu obiektywnych nieprawidtowosci, majgcych
réwniez wptyw na to zdarzenie. Trzeba przy tym pamietaé, ze do odpowiedzialnosci
na zasadzie ryzyka z art. 435 § 1 k.c. nie jest nawet wymagana jakakolwiek
nieprawidtowos¢ dziatania podmiotu zobowigzanego, a wystarczajgcg przestankag
jego odpowiedzialnosci jest wyrzadzenie szkody przez ruch przedsiebiorstwa lub
zaktadu. Na podstawie ww. regulacji pracodawca moze uwolni¢ sie od
odpowiedzialnosci, ale tylko wowczas, gdy udowodni, ze po jego stronie nie zostaty
naruszone zadne zasady bezpieczenstwa i higieny pracy. W przypadku winy
poszkodowanego podmiot zobowigzany jest wolny od odpowiedzialnosci tylko
wtedy, gdy wina jest wytgczng przyczyng szkody. W pozostatych przypadkach
moze byC podstawg zmniejszenia odszkodowania na podstawie art. 362 k.c.
Wedtug tego przepisu, jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub
zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu
stosownie do okolicznosci, a zwtaszcza do stopnia winy obu stron. O wytgcznej
przyczynie wypadku przy pracy, ktoremu ulegt P.F. i do ktérego tylko on by
doprowadzit mozna by mowi¢ wtedy, gdyby po pierwsze pracowat razem z drugg
osobg, a po drugie, gdyby byt wiasciwie przeszkolony do obstugi tego urzgdzenia.
Taka sytuacja nie wystepuje jednak w sprawie, gdyz zachodzit zbieg przyczyn
wypadku.

Chodzi zatem o to, ze skarzgca nie zrzuca we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania naruszenia prawa procesowego, rowniez w procesowej
podstawie kasacyjnej nie ma zarzutéw procesowych (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.), co
oznacza, ze W ocenie zarzutow materialnych podstawy przedsgdu wigzg ustalenia
faktyczne na ktorych oparto zaskarzony wyrok — art. 3982 § 2 k.p.c. W przeciwnym

razie zachodzitby dysonans miedzy etapem przedsgdu a pdzniejszym
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rozpoznaniem zarzutow podstawy kasacyjnej z ograniczeniami wynikajgcymi z
art. 398 § 2 k.p.c. a takze z art. 3982 § 3 k.p.c. W ocenie zgtoszonej we wniosku
podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. decyduje zatem ustalony stan
faktyczny (niepodwazony we wniosku), gdyz zwigzek przyczynowy to sfera stanu
faktycznego sprawy (art. 361 i art. 362 k.c.).

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[as]



