Sygn. akt Il PSK 63/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powoédztwa S. M.

przeciwko |. Sp. z0.0. w S.

0 odszkodowanie i sprostowanie Swiadectwa pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt vV Pa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) ztotych tytulem kosztéw zastepstwa prawnego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w O. wyrokiem z
dnia 12 grudnia 2019 r. oddalit apelacje wniesiong przez powoda S.M. od wyroku
Sadu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w O. z dnia 7 czerwca
2019 r., oddalajgcego powddztwo o odszkodowanie za niezgodne z prawem
rozwigzanie umowy o prace i sprostowanie swiadectwa pracy wniesione przeciwko
pozwanej l. Sp. z 0.0. w S.

Powdd S. M. wnidést do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Okregowego z dnia 12 grudnia 2019 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i

zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, to jest: art. 52 § 1 pkt 1 k.p., art. 52



§ 1 pkt 1 k.p. w zwigzku z art. 6 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. oraz art. 52 § 2 k.p., a
takze naruszenie przepiséw postepowania, to jest art. 378 § 1 k.p.c., art. 381 k.p.c.
w zwigzku z art. 382 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 162 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., art.
386 § 1 k.p.c. oraz art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na oczywistg zasadnos¢ tego srodka zaskarzenia. Zdaniem skarzgcego, Sad
drugiej instancji naruszyt bowiem art. 386 § 1 k.p.c., gdyz nie uwzglednit, mimo
stusznych zarzutéw apelacyjnych, naruszenia przez Sad pierwszej instancji
licznych (wymienionych we wniosku) przepiséw postepowania, ktére powinno
prowadzi¢ do zmiany wyroku tego Sgdu i uwzglednienia powddztwa w catosci.
Ponadto Sad Okregowy dopuscit sie razgcego naruszenia art. 381 k.p.c. w zwigzku
z art. 382 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 162 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., uznajac, ze nie
widzi potrzeby i koniecznosci prowadzenia obszernego postepowania dowodowego,
ktore miatoby w jego przekonaniu prowadzi¢ do ustalen nieistotnych dla oceny
zarzutu sformutowanego w oswiadczeniu o rozwigzaniu ze skarzgcym umowy o
prace. Tymczasem wnioski dowodowe skarzgcego zmierzaty do wykazania
prawdziwej przyczyny rozwigzania z nim umowy o prace bez wypowiedzenia, w tym
pozornosci przyczyny wskazanej w oswiadczeniu pozwanej, a takze naruszenia
przez pozwang terminu z art. 52 § 2 k.p. i nie byty objete prekluzjg dowodowa.

Skarzacy podnidst rowniez, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostato
sporzgdzone z naruszeniem art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c., gdyz nie zawiera oceny
poszczegolnych zarzutéw apelacyjnych, co dodatkowo potwierdza, ze nie zostata
spetniona przez Sad Okregowy jako Sad apelacyjny ani funkcja kontrolna, ani
rozpoznawcza.

W ocenie skarzgcego, powyzsze naruszenia przepisOw postepowania
doprowadzity do naruszenia przepisébw prawa materialnego powotanych w
podstawach zaskarzenia. Spor miedzy stronami postepowania dotyczyt bowiem
miedzy innymi liczby i dat tankowan wskazanych w oswiadczeniu o rozwigzaniu ze
skarzgcym umowy o prace i ewentualnego naruszenia w tym zakresie przez
pozwang art. 52 § 2 k.p. W zwigzku z tym Sad drugiej instancji nieprawidtowo
przyjat, ze znaczgca czesc¢ tankowan miata miejsce w lipcu 2017 r. Jesli jednak

pozwana nie wykazata Zzadnym dokumentem, Zze skarzgcy tankowat w tych



konkretnych datach wskazanych w jej oSwiadczeniu, w tym miedzy innymi, ze
tankowat w lipcu 2017 r. i naruszyt w ten sposdb obowigzujgcg u pracodawcy
polityke samochodow stuzbowych w zakresie uzywania stuzbowej karty flotowej do
tankowania pojazdu z 2007 r., a skarzgcy kwestionowat te okolicznosci, to przyjecie
takich ustalen, wobec tresci zeznan swiadka A.D., z ktérych wynikato, ze o
tankowaniu dowiedziata sie w czerwcu 2017 r., oraz sSwiadka A.S., z ktorych
wynikato, ze dokument zestawienia tankowan nie zostat przez nig sporzgdzony i nie
byt przez nig weryfikowany, swiadczyto o nieuprawnionym uznaniu, ze miesieczny
termin biegngcy od uzyskania wiadomosci o okolicznos$ci uzasadniajgcej
rozwigzanie umowy o prace bez wypowiedzenia zostat zachowany. To potwierdza

zas$, ze doszio do kwalifikowanego naruszenia art. 52 § 2 k.p.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formaine
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, Zze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen

faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.



Wypada takze przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga jest oczywiscie uzasadniona wowczas, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Ilutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002, nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko woéwczas,
gdy jest ono z gory widoczne dla kazdego prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy
prawniczej, gdy jest zupetnie pewne i nie moze ulegaC¢ zadnej watpliwosci, gdy
podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepisow sg zasadne prima facie,
bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepiséw i bez doszukiwania sie ich
znaczenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2008 r., | UK
11/08, LEX nr 491538). Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do przedstawienia
wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje
podstawy do wuznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajgca
uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r.,
Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr
602695). Innymi stowy, jezeli skarzacy powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi,
to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z kitdérego ta oczywista zasadnos$¢
bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnos$¢ fatwo dostrzegalna juz nawet przy
pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja
2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, wniosek skarzgcego o przyjecie jego skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej okreslonych kryteriow. Wbrew
sugestiom wyartykutowanym w tym wniosku w postepowaniu zakonczonym

wydaniem zaskarzonego wyroku nie doszto bowiem do naruszenia, zwlaszcza zas



kwaliflkowanego naruszenia powofanych przez skarzgcego przepiséw
postepowania oraz przepiséw prawa materialnego.

Co do naruszenia art. 386 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy zauwaza, ze przepis ten,
analogicznie jak art. 385 k.p.c., jest adresowany do sgdu drugiej instancji. Oba
przesadzajg za$ o tym, w jaki sposéb sad ten ma rozstrzygngC sprawe, jezeli
stwierdzi, ze apelacja jest bezzasadna, bgdz ze powinna by¢ uwzgledniona. O ich
naruszeniu mogtaby by¢ zatem mowa jedynie wtedy, gdyby sad drugiej instancji
stwierdzit, ze apelacja jest niezasadna, a jg uwzglednit, lub ze jest uzasadniona,
lecz jg oddalit, czego skarzgcy przeciez nie zarzuca. Natomiast sad drugiej instancji
nie narusza art. 386 § 1 k.p.c., podobnie jak art. 385 k.p.c. , jezeli oddali apelacje
na podstawie oceny, ze jest ona bezzasadna, niezaleznie od twierdzenia strony, iz
byta ona uzasadniona (por. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia
1997 r., | PKN 403/97, OSNAPIUS 1998 nr 20, poz. 602, czy wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2000 r., | PKN 711/99, OSNAPIUS 2002 nr 1, poz. 13).
Co do zasady zaden z wymienionych przepisow nie moze wiec stanowic
samodzielnej podstawy kasacyjnej. Ich ewentualne naruszenie musi by¢ bowiem
konsekwencjg naruszenia innych przepisow procesowych i materialnoprawnych,
majgcych wptyw na rozstrzygniecie sprawy, co nie wynika jednak z uzasadnienia
ocenianego wniosku.

Odnoszgc sie z kolei do deklarowanego przez skarzgcego naruszenia
art. 381 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 162 k.p.c. i art. 391 § 1
k.p.c., Sad Najwyzszy stwierdza, ze i w tym zakresie nie moze by¢ mowy o
kwaliflkowanym naruszeniu wymienionych przepiséw, skoro Sad drugiej instancji
odniost sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zaréwno do apelacyjnych
zarzutébw dotyczgcych nieuwzglednienia przez Sad Rejonowy wnioskow
dowodowych skarzgcego, jak i do tych samych wnioskow powtérzonych w
postepowaniu apelacyjnym. Sad Okregowy stusznie kierowat sie przy tym trescig
oSwiadczenia pozwanej o0 rozwigzaniu ze skarzgcym umowy O prace bez
wypowiedzenia, ktére, jak wynika z utrwalonego orzecznictwa, ogranicza zakres
przedmiotowy postepowania sgdowego jedynie do okolicznosci podanych w tym
o$wiadczeniu. Tymczasem wnioski dowodowe skarzgcego zmierzaty do wykazania

,Prob zmanipulowania powoda w zwigzku z toczgcym sie postepowaniem karnym,



wymuszania na powodzie Swiadczenia pracy w trakcie zwolnienia chorobowego,
czy tez ustalania osob uprawnionych do korzystania z samochoddéw stuzbowych u
pozwanego i zasad z tym zwigzanych”, a wiec okolicznosci niezwigzanych z trescig
oswiadczenia pozwanej. Sad drugiej instancji wyjasnit réwniez w sposéb
wyczerpujgcy, dlaczego nie uwzglednit wnioskéw dowodowych skarzgcego
zmierzajgcych do wykazania naruszenia przez pozwang terminu z art. 52 § 2 k.p.

Wbrew odmiennemu stanowisku skarzgcego, w sprawie nie doszto rowniez
do naruszenia art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku, cho¢
lapidarne, zawiera bowiem wszystkie elementy konstrukcyjne, w tym takze ocene
poszczegolnych zarzutéw apelacyjnych przeprowadzong w taki sposéb, ze
umozliwia ona w petni analize toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania tego
orzeczenia.

O potrzebie poddania skargi kasacyjnej merytorycznemu rozpoznaniu nie
przekonuje takze sugestia skarzgcego, jakoby w sprawie doszio do naruszenia
powotanych w podstawach zaskarzenia przepiséw prawa materialnego. Skarzgcy w
uzasadnieniu wniosku nie wyjasnia przy tym w zaden sposob, na czym polegato
widoczne prima facie naruszenie art. 51 § 1 pkt 1 k.p. oraz art. 51 § 1 pkt 1 k.p. w
zwigzku z art. 6 k.c. i art. 300 k.p. W ramach oceny, czy skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania, nie jest natomiast rzeczg Sadu Najwyzszego
doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych argumentacji majgce;j
wykazac istnienie deklarowanej przez skarzgcego przestanki przedsadu, poniewaz
na tym etapie postepowania podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie nie podlegajg
jeszcze badaniu (por. posrod wielu postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27
maja 2010 r., Il UK 274/09, LEX nr 585794). Wynika to stad, ze na tym etapie
przedmiotem badania dokonywanego przez Sad Najwyzszy jest jedynie to, czy
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej wskazuje i wykazuje cho¢ jedng z podstaw
(przestanek) przedsgdu wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Podstawy kasacyjne
stanowig zas odrebny od przestanek przedsadu element skargi, w zwigzku z czym
nie zastepujg one (ani ich uzasadnienie) i nie mogg zastgpi¢ przestanek przedsadu.
Innymi stowy, podstawy kasacyjne podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu

skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Co do naruszenia art. 52 § 2 k.p. nalezy zas zauwazy¢, ze jak przyjat Sad
drugiej instancji, aprobujgc w tym zakresie ustalenia faktyczne poczynione w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, znaczna czes¢ tankowan dokonanych przez
skarzgcego miata miejsce w lipcu 2017 r., a wiec w czasie pozwalajgcym pozwanej
bez jakichkolwiek watpliwosci zachowa¢ miesieczny termin z art. 52 § 2 k.p.
Tymczasem wymaga podkreslenia, ze w judykaturze zgodnie przyjmuje sie, ze dla
uznania rozwigzania umowy O prace bez wypowiedzenia z winy pracownika za
uzasadnione wystarczajgce jest potwierdzenie sie chocby jednej z przyczyn tego
rozwigzania podanych w oswiadczeniu pracodawcy, je$li stanowi ona ciezkie
naruszenie podstawowych obowigzkéw pracowniczych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 lipca 2017 r., lll PK 115/16, LEX nr 2350661 i powotane tam
orzecznictwo). Wprawdzie skarzgcy podnosi rownoczesnie, ze rowniez przypadki
tankowania przez niego samochodu stuzbowego w lipcu 2017 r. nie zostaty
udokumentowane przez pozwang, jednakze w tym zakresie nalezy zauwazyc, ze
podejmuje w ten sposob niedopuszczalng w postepowaniu kasacyjnym prébe
podwazenia dokonanej przez Sady meriti oceny dowoddéw i poczynionych na tej
podstawie ustalen faktycznych (art. 3983 § 3 k.p.c.). Wypada tez zauwazy¢, ze
zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia, co oznacza, ze Ww przypadku poddania skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia przy
rozpatrywaniu podniesionych w skardze zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgcy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c., a w odniesieniu do kosztow postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 w zwigzku
z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych orzekt jak w sentencji

postanowienia.



