Il PSK 59/24

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powodztwa M.M.

przeciwko P. sp. z 0.0. z siedzibg w K.

o przywroécenie do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
lutego 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w
Koninie

z dnia 4 grudnia 2023 r., sygn. akt lll Pa 22/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od P. sp. z 0.0. z siedzibg w K. na rzecz M.M. kwote
240 1zt (dwiescie czterdziesci zlotych) wraz z odsetkami
wynikajagcymi z art. 98 § 1' kpc tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

[1.T]

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 14 czerwca 2023 r., IV P 203/22, Sad Rejonowy
— Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Koninie przywrdcit powoda M.M. na
poprzednie warunki pracy i ptacy u pozwanej ,P” Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w K. (pkt 1); natozyt na pozwang obowigzek
dalszego zatrudnienia powoda do czasu prawomocnego zakonczenia

postepowania (pkt 2); zasadzit od pozwanej ,P” Spoétka z ograniczong
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odpowiedzialnoscig z siedzibg w K. na rzecz powoda M.M. kwote 180 zt tytutem
zwrotu kosztow procesu wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty (pkt3) oraz nakazat pobra¢ od
pozwanej ,P” Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w K. kwote
1.849 zt tytutem nieuiszczonych kosztow sgdowych (pkt 4).

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Koninie wyrokiem
z dnia 4 grudnia 2023 r., lll Pa 22/ 23 oddalit apelacje pozwanego oraz zasgdzit od
niego na rzecz powoda kwote 120 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym wraz z ustawowymi odsetkami za
opoznienie w spetnieniu $wiadczenia za czas od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia o kosztach do dnia zaptaty.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku pozwany zarzucit naruszenie:

1. art. 8 k.p.;

2. art. 32 § 1 ustawy o zwigzkach zawodowych z dnia 23 maja 1991 r.;

3.art. 224 §1wzw. zart. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit oczywistg
zasadnoscig skargi kasacyjnej z uwagi na btedne przyjecie, ze mata wartosc
przedmiotu kradziezy nie stanowi razgcego naruszenia podstawowych obowigzkéw
pracowniczych, ktéra uzasadniataby wytgczenie ochrony zwigzkowej przystugujacej
powodowi. Zdaniem skarzgcego Sad nie pokusit sie 0 rozwazenie czy w tej sytuacji
tj. kradziezy mienia pracodawcy przywrécenie do pracy powoda bardziej
uzasadnione jest przywrocenie powoda do pracy niz ewentualne wyptacenie
odszkodowania za naruszenie przepisOw O rozwigzywaniu umowy O prace.
Skarzgcy wskazat, ze Sad drugiej instancji nie odniost sie do kwestii, czy w Swietle
popetnionej przez powoda kradziezy utrzymanie ochrony zwigzkowej nie jest
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego, a w szczegolnosci ze wzgledami
moralnymi i stanowi naduzycie prawa podmiotowego i uzasadnia utrzymanie
ochrony zwigzkowej, o ktérej mowa w art. 32 § 1 ustawy o zwigzkach zawodowych.
W ocenie skarzgcego za oczywistoscig skargi kasacyjnej przemawia rowniez
okoliczno$¢ naruszenia przepisy postepowania cywilnego tj. art. 378 § 1 i art. 382

k.p.c, .poniewaz Sad drugiej instancji nie rozpoznat wszystkich zarzutéw
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apelacyjnych podniesionych przez powoda w apelacji, a wiec doszio do
nieprawidtowej kontroli apelacyjnej Sgdu drugiej instancji.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Koninie; ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow dotychczasowego
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przed
sgdem pierwszej i drugiej instancji, oraz kosztow postepowania kasacyjnego
wedtug norm przepisanych oraz o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o wydanie postanowienia
o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w przypadku
nieuwzglednienia tego wniosku o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie od
na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa

adwokackiego wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej celem merytorycznego
rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i
procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢

zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w
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takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Sad
Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca
2022 r., I USK 549/21, LEX nr 3453130; z dnia 14 wrzesnia 2016 r., V CSK 143/16,
LEX nr 2135552; z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, LEX nr 2069457; z dnia
1 grudnia 2015 r., | PK 71/15, LEX nr 2021944).

W rozpoznawanej sprawie wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej zostat oparty na przestance oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), ale skarzgcy nie zdotat wykaza¢ wystepowania tej
przestanki.

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze jezeli strona skarzgca powotuje sie
na oczywistg zasadnos$¢ skargi, to powinna zawrze¢ w niej wywod prawny, z
ktérego ta oczywista zasadnosc¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢
tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2009 r., V CSK 263/09, LEX nr 1431073 czy z
dnia 3 lipca 2008 r., IV CZ 43/08, LEX nr 794013). Wobec tego odwotanie sie do
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na
okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie zachodzi, czego w przedmiotowym
wniosku zdecydowanie zabrakto.

Skarzacy musi tez wskazaé¢, w czym - w jego ocenie - wyraza sie
"oczywistos¢" zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okre$lonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy
powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajacg na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC
2006 Nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9
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marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; z dnia 10 stycznia 2012 r., | PK
104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej
rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej instancji w
spos6b ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Zatem we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne
jest powotanie konkretnych przepisow prawa, z ktorymi wyrok sadu drugiej instanciji
jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). Nalezy przy tym podkresli¢, iz
nie spetnia tych wymagan odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie
zawartego tam zarzutu dodatkowo okresleniem "razgcego", "ewidentnego",
"kwalifikowanego" lub "oczywistego", jezeli nie zostanie wykazane, w czym
przejawia sie oczywistos¢ wydania wadliwego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 5 lutego 2014 r., Ill PK 86/13, LEX nr 1644571; z dnia 20
sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, LEX nr 1511117; z dnia 11 kwietnia 2018 r., Il UK
98/17, LEX nr 2497587). O tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze
decydowac argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r., [l PK 347/07, LEX nr 465860). Nie jest
zatem dopuszczalne przenoszenie argumentacji stuzgcej wykazaniu przyczyny
kasacyjnej do uzasadnienia podstaw kasacyjnych ani odwotywanie sie do tego
uzasadnienia, podstawy skargi bowiem sg badane dopiero przy rozpoznawaniu
skargi, po jej przyjeciu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia
2018 r., 1l CSK 337/17, LEX nr 2483656 czy z dnia 11 kwietnia 2018 r., 1l UK
277/17, LEX nr 2490632).

Wymienionych wyzej wymogow co do przestanki oczywistej zasadnosci
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nie spetnia wniesiona skarga kasacyjna, poniewaz
skarzgcy nie zdofat wykaza¢, aby naruszenie wskazanych we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej przepiséw miato walor naruszenia kwalifikowanego, widocznego
na "pierwszy rzut oka". Zawarte we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania twierdzenia sprowadzajg sie w istocie do skrétowego powielenia
argumentacji zwartej w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych. Dotyczy to wszystkich
przepisow, ktérych naruszenie stanowi wedtug skarzgcego o oczywistej zasadnosci

wniesionej skargi.
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Niezaleznie od powyzszego nalezy podzieli¢ poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony w postanowieniu z dnia 20 wrzesnia 2022 r., lll PSK 231/21 (LEX nr
3488066), ze zwigzkowa ochrona zatrudnienia na podstawie art. 32 ustawy z
1991 r. o zwigzkach zawodowych jest szeroka. Wobec jednoznacznej tresci tego
przepisu, nie mozna ograniczy¢ ochrony zen wynikajgcej tylko do zachowan
zwigzanych z dziatalnoscig zwigzkowg. Hipoteza przepisu obejmuje ochrong caty
stosunek pracy, stgd wyrdznia sie stanowisko orzecznictwa, ze oddalenie na
podstawie art. 8 k.p. roszczenia o przywrdocenie do pracy moze mieC miejsce
wyjatkowo, w okolicznosciach szczegdlnie razgcego naruszenia obowigzkow
pracowniczych lub obowigzujgcych przepiséw prawa. Nalezy odroznia¢ zasade,
czyli ochrone stosunku pracy i wyjatki uzasadniajgce wytgczenie zasady na
podstawie art. 8 k.p., ktére dotyczg jednak sytuacji szczegolnych. Zwrdcit na to
uwage Sad Najwyzszy w wyroku z 3 sierpnia 2007 r., | PK 82/07.

Wiele wyrokoéw rozstrzygajgcych spory na podstawie art. 8 k.p. jedynie
potwierdza, ze stosowanie tego przepisu to domena sgdu powszechnego, ktora
kazdorazowo zalezy od indywidulanej sytuacji w konkretnej sprawie, pozwalajgcej
na odejscie od modelu zwigzkowej ochrony zatrudnienia.

Z wielu orzeczen nie wynika jednak norma prawna (orzecznicza), ze ochrona
przyjeta w art. 32 ustawy o zwigzkach zawodowych moze byC¢ wytgczona lub
dowolnie modyfikowana. To, ze wobec mozliwosci zastosowania art. 8 k.p. ochrona
ta nie jest bezwzgledna nie oznacza, ze nie obowigzuje.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy podkresli¢, ze rola Sgdu Najwyzszego
nie polega na rozpoznawaniu sprawy, lecz tylko na kontroli stosowania prawa. Nie
jest to obojetne w tej sprawie.

Skoro podstawg ma by¢ art. 8 k.p., to odpowiednig miarg nalezy tez oceniac
zarzuty wniosku o przyjecie skargi, tym bardziej, iz na gruncie szczegdlnej
podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. znaczenie ma dopiero az oczywista
zasadnosC¢ skargi kasacyjnej. Na etapie przedsgdu nie ocenia sie zarzutow
podstaw kasacyjnych (art. 3982 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.), gdyz stanowig odrebng czes$¢
skargi i podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu jej do rozpoznania. Nie

zastepujg zatem podstawy przedsgdu ani jej uzasadnienia.
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Chodzi o to, iz w systemie sgdowego stosowania prawa, to sady
powszechne stosujg prawo w pierwszej kolejnosci (rozstrzygajgc spory), w tym
przypadku zas regulacje opartg na klauzulach generalnych, zatem na zwrotach
niedookreslonych, a wiec dozwalajgcych na wiasng ocene, jednak nie oderwang od
regulacji prawa pozytywnego, bo to ona stanowi zasadniczy punkt odniesienia.

Taka perspektywa ujawnia sie tez w postepowaniu kasacyjnym w innych
podobnych sprawach na tle zwigzkowej ochrony zatrudnienia, czego dowodzg
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 1 pazdziernika 2019 r., | PK 140/18 (LEX nr 3009699)
iz 13 maja 2021 r., lll PSKP 17/21 (OSNP 2022 nr 4, poz. 33), a ktére potwierdzaja,
ze zastosowanie klauzuli z art. 8 k.p. ma charakter indywidualny.

Innymi stowy nie mozna wykreowac¢ normy, ustalajgcej kiedy w przypadku
kradziezy dokonanej przez pracownika jest on objety ochrong zwigzkowa, i kiedy
nalezy zasgdza¢ odszkodowanie zamiast przywrdcenia do pracy. Artykut 8 k.p. nie
jest podstawg do ustalenia takiej generalnej normy w prawie pozytywnym.
Stosowanie art. 8 k.p. nie moze pomija¢ podstawowej i szczegdlnej regulacji
dotyczgcej ochrony zatrudnienia, dlatego kazdorazowo decydujg okolicznosci
indywidualnej sprawy.

Z tych motywow nie mozna przyjgé, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona i z tego powodu orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono w oparciuo art. 98 § 1i § 1 k.p.c.

[1.T]

[a.4]



