Il PSK 56/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powodztwa K.L.

przeciwko Z. w S.

0 uznanie mianowania z mocy prawa, wyrownanie wynagrodzenia za prace,
zadoscéuczynienie, sprostowanie zaswiadczenia Rp 7,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 18
listopada 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy
z dnia 9 pazdziernika 2023 r., sygn. akt V Pa 38/23,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Legnicy - na rzecz radcy prawnego A.R. Kancelaria Radcy
Prawnego z siedzibg w J. kwote 1.350,00 (jeden tysiac trzysta
pieédziesiat) ztotych - tytulem kosztéw pomocy prawnej

udzielonej skarzacej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

DS

UZASADNIENIE

Powoddka K.L., w pozwie skierowanym przeciwko Z. w S., domagata sie

uznania mianowania z mocy prawa, wyrownania wynagrodzenia za prace,
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zados$€uczynienia oraz sprostowania zaswiadczenia RP7. Uzasadniajgc swoje
stanowisko w sprawie powodka podata, ze byta zatrudniona na stanowisku
nauczyciela, a z powodu zaniechania strony pozwanej 29 marca 2020 r. nadano jej
stopien nauczyciela mianowanego, czyli po uptywie 10 lat od uzyskania uprawnien
do otrzymania tego stopnia. Powddka wyjasnita, ze sprostowanie druku RP7 jest
niezbedne do ponownego wyliczenia wysokosci pobieranej przez nig renty z tytutu

czesciowej niezdolnosci do pracy.

Sad Rejonowy w Lubinie Wydziat IV Pracy, wyrokiem z 3 sierpnia 2021 r.
(sygn. akt IV P 44/21) wydanym w sprawie z powddztwa K.L., przeciwko Z. w S., 0
uznanie mianowania z mocy prawa, wyréwnanie wynagrodzenia za prace,
zados$céuczynienie, sprostowanie zaswiadczenia RP7, oddalit powodztwo (pkt |
wyroku) i nie obcigzyt powddki kosztami zastepstwa procesowego na rzecz strony

pozwanej (pkt 1l wyroku).

Na skutek apelacji powodki, Sgd Okregowy V Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Legnicy, wyrokiem z 9 pazdziernika 2023 r. (sygn. akt V Pa 38/23),
oddalit apelacje oraz zasadzit od Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w Legnicy,
na rzecz petnomocnika z urzedu r.pr. A.R. kwote 1.350 zt + VAT, tytutem zwrotu
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej w postepowaniu apelacyjnym udzielonej z

urzedu.

Skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego, od wyroku Sgdu Okregowego w

Legnicy wywiodta powddka, zaskarzajgc judykat w pkt |, zarzucajgc:

1. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 291
k.p., poprzez btedng wyktadnie i uznanie za skuteczny podniesiony przez
pozwang zarzut przedawnienia zgdania powddki wyréwnania wynagrodzenia
za prace oraz zadoscuczynienia, podczas gdy zarzut przedawnienia nalezy
uznaé za sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 8 k.p.);

2. naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 8 k.p., poprzez
jego niezastosowanie i uznanie zarzutu przedawnienia za skuteczny,
podczas gdy podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia zgdania
powodki wyrdwnania wynagrodzenia za prace oraz zadoscuczynienia,

nalezy uznac za sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego;
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3. naruszenie przepisOw postepowania, majgce istotny wptyw na wynik
postepowania, to jest naruszenie art. 189 k.p.c., poprzez uznanie, ze
powodka nie posiadata interesu prawnego pracowniczego w ustaleniu, ze z
mocy prawa zostata uznana nauczycielem mianowanym, z uwagi na to, ze
powodka interes prawny w zgdaniu ustalenia nawigzania stosunku pracy na
podstawie mianowania wigzata z wysokoscig przysziych swiadczeh z
ubezpieczenia spotecznego, w sytuacji, gdy wysokos¢ tych swiadczen nie
zalezy od podstawy zatrudnienia, ale posrednio od wysokosci osigganych
zarobkow, a wysokosc¢ osigganych zarobkéw moze by¢ wykazywana w toku
postepowania przed organem rentowym, podczas gdy jedynym sposobem
wyjasnienia watpliwosci powodki, co do podstawy swiadczenia pracy byto
wytoczenie przedmiotowego powddztwa, a wysokos$¢ zarobkdéw w przypadku
nauczycieli jest uzalezniona od podstawy zatrudnienia, a nadto fakt
nieuznania z mocy prawa mianowania powddki skutkowat znacznym

pogorszeniem sie stanu zdrowia powddki.

W zwigzku ze stawianymi zarzutami, skarzgca wniosta o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
w Legnicy do ponownego rozpoznania i orzeczenie 0 Kkosztach
postepowania kasacyjnego;

2. ewentualnie, uchylenie zaskarzonego orzeczenia i rozstrzygniecie, co do
istoty sprawy, stosownie do art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jako oczywiscie
zasadnej;

3. zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powoddce z
urzedu, w wysokosci stawki minimalnej powiekszonej o nalezny podatek od
towaréw i ustug, przy jednoczesnym oswiadczeniu, ze koszty udzielonej
pomocy prawnej z urzedu nie zostaty pokryte w catosci ani w czesci;

4. rozpoznanie sprawy rowniez pod nieobecnos¢ petnomocnika powodki

wyznaczonego z urzedu.

Skarzgca wniosta takze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazujgc, ze w niniejszej sprawie wystepujg okolicznosci i twierdzenia dajgce
podstawe do uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W ocenie

skarzgcej Sad Il instancji, przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia naruszyt przepisy
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prawa materialnego, poprzez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 291
k.p. oraz niezastosowanie art. 8 k.p., a takze przepisy postepowania majgce wptyw

na wynik postepowania, tj. przepis art. 189 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona przez strone powodowag nie kwalifikuje sie do

przyjecia i merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze skarga kasacyjna podlega badaniu (na
etapie przedsgdu) w zakresie spetnienia przez nig warunkow formalnych. Zgodnie z
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, jezeli zachodzi niewaznosé
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostatlo wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w

zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.
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Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna byc¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domys$lac (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r., | USK 434/21, Legalis nr
2740849).

Zdaniem strony skarzgcej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
bowiem Sad Il instancji, przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia, naruszyt przepisy
prawa materialnego, poprzez btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 291
k.p. oraz niezastosowanie art. 8 k.p., naruszajgc takze przepisy postepowania,

majgce wptyw na wynik postepowania (art. 189 k.p.c.).

Z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze odwofanie sie do przestanki z
art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okoliczno$¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze strona skarzgca musi wskazac, w czym (w
jej ocenie) wyraza sie ,oczywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Strona skarzgca powinna wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 lipca
2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06,
LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126 i z 1 stycznia 2012
r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto, przez oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie sgdu drugigj

instancji, w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa (por.
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postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr
1675171). Takiej okolicznosci strona skarzgca jednak nie wykazata. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej nie przekonuje, ze w sprawie rzeczywiscie

wystgpita przestanka przedsgdu — o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Strona skarzgca nie zdotata wykazacC kwalifikowanej postaci naruszenia
wskazywanych przez siebie przepisow prawa materialnego — widocznego ,na
pierwszy rzut oka”. Tym bardziej, ze z tresci wniosku nie wynika wcale, aby Sad Il
instancji niewlasciwie zastosowat przepisy materialne o przedawnieniu roszczen —
skarzgca probuje przekona¢ natomiast, ze w niniejszej sprawie wystgpity
szczegolne okolicznosci, ktére winny doprowadzi¢ do zastosowania przez Sad
regulacji zawartych w art. 8 k.p. — zapominajac, iz postuzenie sie konstrukcjg
naduzycia prawa, jest z zatozenia dopuszczalne tylko wyjatkowo i musi miec
szczegblne, wyrazne uzasadnienie merytoryczne i formalne, a zwtaszcza
usprawiedliwienie w skonkretyzowanych (w miare) regutach, gtéwnie o konotaciji
etycznej, moralnej i obyczajowej. Na podstawie art. 8 k.p. kazde dziatanie albo
zaniechanie moze by¢ uznane za naduzycie prawa, jesli wystepuje jedna z dwéch
przestanek: obiektywna sprzecznosc¢ ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem
prawa lub obiektywna sprzeczno$¢ z zasadami wspoétzycia spotecznego. Trzeba
jednak pamietac, ze art. 8 k.p., po pierwsze, dotyczy naduzycia, a nie naruszenia
prawa oraz, po drugie, odnosi sie do naduzycia prawa podmiotowego, ktére ma
nature cywilnoprawng (w szerokim rozumieniu). Skoro hipotezg normy art. 8 k.p.
objete sg przypadki naduzycia, a nie obrazy prawa, to regulacja ta nie dotyczy
sytuaciji, gdy okreslony podmiot narusza przepisy prawa materialnego. Konstrukcja
ta obejmuje witasnie przypadki, w ktérych zachowanie okreslonego podmiotu
spetnia formalnie wszystkie wymagania przewidziane przepisem prawa, natomiast
z innych - pozaprawnych - wzgledéw (np. spotecznych czy moralnych) zachowanie

to nie zastuguje na ochrone prawng.

Nadto ocena, czy w konkretnym przypadku ma zastosowanie norma art. 8
k.p., miesci sie w granicach swobodnego uznania sedziowskiego. Sfera ta, w
ramach postepowania kasacyjnego, moze podlegac¢ kontroli tylko w przypadku
szczegolnie razgcego i oczywistego naruszenia (tak Sgd Najwyzszy w wyrokach: z
9 lipca 1970 r., lll PRN 39/70, OSNCP 1971 nr 3, poz. 53; PiP 1972 nr 10, s. 170, z
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glosg K. Piaseckiego; z 15 wrzesnia 1999 r., Il CKN 339/98, OSNC 2000 nr 3, poz.
58; OSP 2000 nr 4, poz. 66, z glosg A. Szpunara; z 4 lipca 2002 r., | CKN 837/00,
LexPolonica nr 376352 oraz z 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, LexPolonica
nr 1630441; a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 grudnia 2024 r., Il PSK
97/23, Legalis nr 3168618) — takiej okolicznosci strona skarzgca jednak nie

wykazata.

Strona skarzgca nie zdofata takze wykaza¢ kwalifikowanej postaci
naruszenia przez Sad Il instancji przepisu art. 189 k.p.c., ograniczajgc sie jedynie
do ogdolnego wskazania, ze — jej zdaniem — doszto do naruszenia tego przepisu,
bez uzasadnienia swojego stanowiska w tym zakresie — w aspekcie spetnienia

przestanki przedsadu zawartej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow wydano na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w
zw. z § 8 pkt 5i § 15 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenie z dnia 14 maja 2024 r. Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 764 ze zm.).

DS.

[SOP]



