Il PSK 52/23

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko P. P.

0 wynagrodzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 6
grudnia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie
z dnia 21 grudnia 2022 r., sygn. akt VIll Pa 131/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od skarzacej na rzecz pozwanego kwote 2.700 zt
(dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

[mc]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 21 grudnia 2022 r., VIII Pa 131/22, oddalit apelacje powddki A. K. od
wyroku Sadu Rejonowego w Lublinie z 30 czerwca 2022 r., VII P 544/20,
oddalajgcego powddztwo skierowane przeciwko P. P. o wynagrodzenie.

Powddka zaskarzyta powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci. Wniosta o
przyjecie skargi kasacyjnej formutujgc istotne zagadnienia prawne: 1/ ,Czy w
sprawie z zakresu prawa pracy dotyczgcej zaptaty zalegtego wynagrodzenia

mozliwe jest uznanie wspotmatzonka pozostajgcego w ustroju rozdzielnosci
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majgtkowej za osobe wspodtpracujgcg w rozumieniu ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych bez ustalenia przez sad orzekajgcy
ram czasowych pozostawania tej osoby we wspolnym gospodarstwie domowym?”,
2/ ,Czy w przypadku kiedy wspoétmatzonkowie, bedgcy w ustroju rozdzielnosci
majgtkowej, nie prowadzg wspodlnego gospodarstwa domowego mozliwe jest
uznanie wspotmatzonka wykonujgcego prace na rzecz drugiego ze
wspotmatzonkéw  (prowadzgcego  dziatalnos¢  gospodarczg) za  osobe
wspotpracujgcg w rozumieniu ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych czy tez nalezy badac jaki inny stosunek prawny tgczy
wspotmatzonkow w ramach prowadzonej przez jednego z nich dziatalnoSci
gospodarczej?”. Alternatywnie skarzgca wskazata na oczywistg zasadnos$¢ skargi
zawracajgc uwage na brak przymiotu osoby wspotpracujgcej po stronie powodki
oraz fakt, iz spetnienie przez powodke przestanek wynikajgcych z art. 22 § 1 k.p.
powinno skutkowa¢ uznaniem istnienia stosunku pracy pomiedzy stronami i
zasgdzeniem wynagrodzenia w zakresach objetych zgdaniami pozwdw.

Whniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w catosci i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania wraz orzeczeniem o
kosztach postepowania za wszystkie instancje oraz w postepowaniu kasacyjnym,
ewentualne o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy
wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania za wszystkie instancje.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania oraz zasgdzenie
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje

postgpowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
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rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzacego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego o zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania w oparciu o przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania
za pomocg wywodu prawnego, na kanwie jakich norm (przepiséw) zagadnienie
powstato, jakie sg mozliwe interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie
proponuje skarzgcy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., Il PK
66/09, LEX nr 553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktory wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktdrego wyjasnienie
ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia  konkretnej, jednostkowej sprawy (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisdow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
sformutowane, i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, LEX nr 1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9,
poz. 158, z 14 lutego 2003 r., I PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51; z 11
kwietnia 2012 r., Ill SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK
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479/12, LEX nr 1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest tez wywiedzenie i
uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki
przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad
odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Rzeczg Sadu Najwyzszego przy
ocenie, czy skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania, nie jest
doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej argumentacji majgce;j
wykaza¢ istnienie istotnego =zagadnienia prawnego. Przedstawienie takiej
argumentacji w uzasadnieniu podstaw skargi stuzy bowiem jedynie wykazaniu
zarzucanego naruszenia prawa materialnego lub procesowego. Sad Najwyzszy w
ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2011 r., Ill UK
10/11, LEX nr 1124105). Ponadto twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow
konstruujgcych to zagadnienie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 marca
2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467 i z 12 marca 2010 r., 1l UK 400/09, LEX nr
577468).

Powotujgc sie natomiast na przestanke przedsadu, jakg jest jej oczywista
zasadnosc, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., || CZ 28/06,
LEX nr 198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia
2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr
448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrze$nia 2008 r.,
| CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne
jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w

szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
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przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja
2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538
i z9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743;
z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., 1l UK 37/08,
LEX nr 494133).

Skarzgca nie wykazata istnienia zadnej z powotanych przestanek przedsadu.

Stawiajgc teze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jej autor nie
przedstawit jakiegokolwiek wywodu jurydycznego potwierdzajgcego prawdziwosc
tej tezy, a nawet nie wskazat przepiséw prawa materialnego lub procesowego, w
ktérych kwalifikowanym naruszeniu upatruje przedmiotowej przestanki przedsadu.
Argumentow za jej istnieniem nalezatoby zatem poszukiwa¢ w innych elementach
konstrukcyjnych skargi, tj. w podstawa kasacyjnych i ich uzasadnieniu. Nie jest to
jednak rolg Sgdu Najwyzszego na etapie badania okolicznosci przemawiajgcych za
przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Przedstawiona przez pozwang kwestia nie spetnia takze wskazanych wyzej
wymogodw istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wynika, ze skarzgca
podniosta, iz Sady meriti w sposdb oczywisty naruszyly przepisy prawa
materialnego, zwlaszcza art. 22 § 1 k.p., i nieprawidlowo przyjety, ze stosunek
taczacy jg z bytym juz mezem (pozwanym) nie stanowit stosunku pracy. Sposob
motywowania sprowadza sie jednak jedynie do polemiki z poczynionymi przez
Sady obu instancji ustaleniami faktycznymi. Tymczasem w mysl| art. 3982 § 3 k.p.c.

oraz art. 398 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byé zarzuty
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dotyczace ustalania faktow lub oceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.
Skarzgca w istocie kwestionuje dokonang przez Sad ocene dowodow i wynikajgce
z niej ustalenia faktyczne, co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli
kasacyjnej. Nadto pod pretekstem kwalifikowanego naruszenia prawa materialnego
nie mozna zmierza¢ do podwazenia dokonanej w sprawie oceny dowodow.
Zasadnicze znaczenie w procesie sgdowego badania, czy dany stosunek prawny
jest stosunkiem pracy, ma ustalenie, czy praca wykonywana w ramach badanego
stosunku prawnego faktycznie ma cechy wymienione w art. 22 § 1 k.p. W niniejsze;j
sprawie Sady obu instancji ustality, ze skarzgca wykonywata czynnosci w firmie
pozwanego w ramach ,wspofpracy przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej”
jako matzonek osoby prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarczg. W ocenie Sadow
meriti czynnosci i sposéb ich wykonywania nie posiadaty zatem cech istotnych dla
umowy o prace.

Z przytoczonych wzgledéw, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, zas o kosztach orzekajgc na

podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
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