Il PSK 44/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko Szpitalowi w C.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 10
pazdziernika 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt VIl Pa 155/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego

strony pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt VIII Pa 155/20, Sgd Okregowy
— Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie — w sprawie z powddztwa J. P.
przeciwko Szpitalowi w C. — oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Rejonowego
— Sadu Pracy w Chetmie z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IV P 58/18, w
ktérym Sad Rejonowy zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 999,63 zi
tytutem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca 2018 r. do dnia
zaptaty w stosunku rocznym, a w pozostatej czesci oddalit powddztwo.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego powdd zaskarzyt skargg kasacyjna.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: czy w sytuacji zawinionej

utraty przez pracodawce dokumentacji pracowniczej, pozwalajgcej na wskazanie w
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zaswiadczeniu prawidtowej wysokosci wynagrodzenia otrzymywanego, pracodawca
podaje w nim niezgodne z rzeczywistoscig dane, zroédtem szkody w postaci
otrzymywania przez uprawnionego zanizonej emerytury moze byC wystepek
przewidziany przez art. 271 § 1 lub art. 218 k.k. i termin przedawnienia roszczenia
wynika z art. 442 § 2 k.c., czy tez ma zastosowanie termin okreslony w art. 291 k.p.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o: 1) wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie 2) wydanie postanowienia 0 odrzuceniu skargi kasacyjnej na
podstawie art. 3986 § 2 k.p.c. jako niespetniajgcej wymagan okreslonych w art. 3984
§ 1 pkt 1 k.p.c., ewentualnie 3) oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, 4) zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego, wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzacy wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.



Il PSK 44/22 3

W Swietle utrwalonego juz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywod ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zostaC¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogolny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., IIl CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia
22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,

V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie
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jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogdlnych probleméw
interpretacyjnych (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK
332/07, LEX nr 452451).

Nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.),
jak i nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.),
jezeli Sagd Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia prawnego lub
wyktadni przepisoéw i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie
zachodzg zadne okolicznos$ci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 3 marca 2020 r., Il PK 36/19, LEX nr
3034647; z dnia 12 maja 2020 r., | UK 128/19, LEX nr 3026475; z dnia 12 marca
2010 r., 11 UK 400/09, LEX nr 577468; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX
nr 1215423; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578; z dnia
10 kwietnia 2018 r., | CSK 733/17, LEX nr 2495968; z dnia 10 kwietnia 2018 r.,
Il PK 143/17, LEX nr 2525398; z dnia 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17, LEX nr
2486162; z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 33/18, LEX nr 2508114; z dnia 16 stycznia
2003 r., | PK 230/02, OSNP - wktadka 2003 nr 13, poz. 5).

Uwzgledniajgc przedstawione zatozenia interpretacyjne nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgcy nie przedstawia istotnego zagadnienia prawnego sprawy w rozumieniu
przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
19 stycznia 2011 r., | PZP 5/10 — OSNP 2011 nr 15-16, poz. 199, stwierdzit, ze
roszczenie o odszkodowanie z tytutu otrzymywania nizszej emerytury wskutek
wydania przez pracodawce niewfasciwego Swiadectwa pracy oraz niewydania
zaswiadczenia o pracy goérniczej przedawnia sie na podstawie art. 291 § 1 k.p.
Zaskarzony rozpatrywang skargg kasacyjng wyrok Sadu drugiej instancji
uwzglednia przedstawione wyzej stanowisko judykatury Sadu Najwyzszego w
zakresie omawianej kwestii — skarzgcy nie przedstawit przekonujgcej argumentacji
polemicznej, ktdérg zakwestionowatby jego prawidiowos¢. Skarzgcy uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opiera na zatozeniu, ze w
przedmiotowej sprawie zrodiem odpowiedzialnosci pozwanego jest wystepek

polegajgcy na zamieszczeniu nieprawdziwych danych w dokumencie majgcym
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znaczenie prawne (art. 271 § 1 k.k.), wzglednie wystepek w postaci uporczywego
naruszenia obowigzkow wynikajgcych 2z zakresu ubezpieczen spotecznych
polegajgcy na nieprzekazywaniu danych dotyczgcych zatrudnienia powoda, ktére to
okolicznosci majg istotne znaczenie prawne (art. 218 k.k.). Jest to zatozenie
sprzeczne z podstawg faktyczng zaskarzonego wyroku.

Sad drugiej instancji ustalit, ze faktycznie w zaswiadczeniu o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu z dnia 20 grudnia 2000 r. wskazano, ze powdd byt zatrudniony
od dnia 20 maja 1968 r., chociaz faktycznie powdd pozostawat w zatrudnieniu w W.
w C. od dnia 1 pazdziernika 1963 r. Zacytowany zapis w zaswiadczeniu z dnia 20
grudnia 2000 r. nie miat jednak zadnego wptywu na wysokos¢é emerytury powoda,
gdyz ZUS przyznajgc powodowi emeryture decyzjg z dnia 2 grudnia 2003 r. i
obliczajgc wysokos¢ tej emerytury miat juz na uwadze prawidiowy okres
zatrudnienia powoda, tj. okres od dnia 1 pazdziernika 1963 r.

Powdd co najmniej w 2014 r. zdawat sobie sprawe z tego, ze ZUS - do
obliczenia wysokosci jego emerytury - przyjmuje minimalne wynagrodzenie za
okres od 1963 do 1970 r. Z akt osobowych powoda oraz ze ztozonych przez niego
zeznan w toku rozprawy apelacyjnej nie wynika, aby wodwczas wystgpit do
pracodawcy w formie pisemnej o wydanie mu Kkolejnego zaswiadczenia o
wynagrodzeniu i zatrudnieniu albo tez o sprostowanie zaswiadczenia z dnia
20 grudnia 2000 r., w tym w zakresie daty poczatkowej zatrudnienia, ale przede
wszystkim w zakresie wysokosci otrzymywanego wynagrodzenia w catym okresie
zatrudnienia, czyli od 1963 r. Dopiero w dniu 25 lutego 2016 r. powdd zwrécit sie
do pozwanego o wydanie zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu na druku
Rp-7 z wyszczegdlnieniem zarobkow za okresy od dnia 1 listopada 1963 roku do
dnia 31 grudnia 1965 roku, od dnia 1 stycznia 1966 roku do dnia 31 maja 1968 roku
i od dnia 1 maja 1968 roku do dnia 31 grudnia 1974 roku. W dniu 10 marca 2016 r.
pozwany wystawit zaswiadczenie Rp-7, w ktérym wykazat wysokos¢ wynagrodzen
otrzymywanych przez powoda w latach 1963-1972 roku. Zaswiadczenie to powdd
otrzymat w dniu 11 marca 2016 r. Trudno w tych okolicznosciach uznac, ze
pozwany - gdy o to powdd wnioskowat - nie przedstawit powodowi danych

dotyczacych jego zatrudnienia czy tez wynagrodzenia.
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Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1.).
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2. niniejszego postanowienia ma podstawe w
art. 102 k.p.c.
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