Il PSK 34/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powodztwa P. L.

przeciwko T. S.

o zapfate wynagrodzenia za prace i ekwiwalentu pienieznego za urlop
wypoczynkowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 11
marca 2025 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej
Gorze

z dnia 22 wrzesnia 2023 r., sygn. akt IV Pa 36/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd P. L. wnibdst o zasgdzenie od pozwanego T. S. kwoty 21.274 zt, w tym
kwoty: 2.500 zt tytutem wynagrodzenia za prace za lipiec 2018 r. wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od 11 sierpnia 2018 r. do dnia zaptaty; 3.000 zt tytutem
wynagrodzenia za prace za styczen 2019 r. wraz z odsetkami ustawowymi za
opoznienie od 11 lutego 2019 r. do dnia zaptaty; 6.325,50 zt tytutem wynagrodzenia
za okres niezdolnosci do pracy za okres od 2 lipca 2019 r. do 31 lipca 2019 r. wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 11 sierpnia 2019 r. do dnia zaptaty oraz

9.448 zt tytutem ekwiwalentu za urlop wypoczynkowy wraz z ustawowymi
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odsetkami za opoznienie od 1 sierpnia 2019 r. do dnia zaptaty. Powod wnidst
réwniez o zasgdzenie od pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Nakazem zaptaty z 3 pazdziernika 2019 r. w postepowaniu upominawczym
Sad Rejonowy w Zarach nakazat pozwanemu, aby zapfacit powodowi zgdang
pozwem kwote wraz z kosztami postepowania w terminie dwutygodniowym albo w
tym okresie wniost sprzeciw.

Sad Rejonowy w Zarach IV Wydziat Pracy wyrokiem z 25 maja 2023 r. (sygn.
akt IV P 62/19) wydanym w sprawie z powddztwa P. L. przeciwko T. S. o zaptate
wynagrodzenia za prace i ekwiwalentu pienieznego za urlop wypoczynkowy:

I. zasadzit od pozwanego T. S. na rzecz powoda P. L. nastepujgce kwoty:

1. 2.227 zt tytutem wynagrodzenia za prace za lipiec 2018 r. z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od 11 sierpnia 2018 r. do dnia zaptaty;

2. 866,87 zt tytutem wynagrodzenia za prace za styczen 2019 r. z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od 11 lutego 2019 r. do dnia zaptaty;

3. 5.557,65 zt tytutem wynagrodzenia za okres niezdolnosci do pracy tj. od 2
lipca 2019 r. do 31 lipca 2019 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 11
sierpnia 2019 r. do dnia zapfaty;

4. 11.161,52 zt tytutem ekwiwalentu za urlop wypoczynkowy z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od 1 sierpnia 2019 r. do dnia zaptaty;

II. oddalit powédztwo w pozostatym zakresie;

lll. zasgdzit od pozwanego T. S. na rzecz P. L. kwote 2.712,75 zt tytutem
kosztow procesu - kosztow zastepstwa procesowego, wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty;

IV. nakazat Sciggna¢ od pozwanego T. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
kwote 9.551,17 zt tytutem nieuiszczonych kosztéw sgdowych;

V. wyrokowi odnosnie do pkt | do kwoty 3.000 zt nadat rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Na skutek apelacji pozwanego Sad Okregowy w Zielonej Gérze IV Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 22 wrzesnia 2023 r. (sygn. akt IV Pa
36/23) oddalit apelacje.



Il PSK 34/24 3

Pozwany wniost do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Okregowego w Zielonej Goérze, zaskarzajgc judykat w catosci, zarzucajgc:

1. naruszenie przepisow postepowania art. 203! § 2 k.p.c. oraz art. 11
ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2019.1469 z dnia 2019.08.06), ktoére to
uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, poprzez nie uwzglednienie,
z powotaniem sie na art. 203* § 2 k.p.c. zarzutu potrgcenia, zgtoszonego przez
pozwanego w pismach procesowych z 22 lutego 2023 r. i z 7 marca 2023 r., z
powodu uznania, ze pozwany mogt podnies¢ ten zarzut nie pdzniej niz przy wdaniu
sie w spor, co do istoty sprawy, albo w terminie 2 tygodni od dnia, gdy jego
wierzytelnos¢ stata sie wymagalna, podczas gdy w niniejszym postepowaniu
zgodnie z przepisami intertemporalnymi, przepis art. 203! k.p.c. nie znajdowat
zastosowania z uwagi na wydanie nakazu zaptaty w dacie przed wejsciem w zycie
ustawy wprowadzajgcej ten nowy przepis. Zastosowanie przez Sgad Okregowy
przepisu art. 203! k.p.c. wskazywato, ze pozwany byt catkowicie pozbawiony
mozliwosci zlozenia zarzutu potrgcenia juz od momentu wejscia w zycie art. 2031
k.p.c. Z tego powodu, ze wdat sie w spér co do istoty sprawy, tj. wnidst sprzeciw od
nakazu zapfaty w 22 pazdziernika 2019 r., zatem jeszcze w obowigzujgcym rezimie
prawnym pozwalajgcym na wnoszenie zarzutu potrgcenia bez zadnych ograniczen
czasowych i wowczas miat prawo planowac swojg strategie procesowg w oparciu o
wtedy obowigzujgce przepisy, podczas gdy nastepnie w toku sprawy, z dniem 7
listopada 2019 r., wszedt w zycie nowy przepis dopuszczajgcy podniesienie zarzutu
potrgcenia nie pozniej niz przy wdaniu sie w spér co do istoty sprawy, a zatem
jedynie w tresci sprzeciwu od nakazu zaptaty. Taka interpretacja i zastosowanie
przepisu art. 203! k.p.c. powoduja, ze strona procesu, ktéra podejmuje strategie
procesowg w jednym stanie prawnym, zostaje nastepnie pozbawiona mozliwosci
skorzystania z zarzutu dotychczas mozliwego do zastosowania, juz z momentem
wejscia w zycie nowego przepisu, ktory zarzut ten dopuszcza;

2. naruszenie przepisdw postepowania art. 232 k.p.c. i 233 § 1 k.p.c. i
jednoczesnie w konsekwencji nie rozpoznanie istoty sprawy, ktére to uchybienie
mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, poprzez uznanie przez Sgd Okregowy

w wyroku oddalajgcym apelacje (ktory przyjat to stanowisko za Sgdem Rejonowym,
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ktorego wyrok podlegat ocenie), ze pozwany nie wykazat prawdziwosci swoich
roszczen zgtoszonych do potrgcenia w pismie z 22 lutego 2023 r. i 7 marca 2023 r.,
oraz nie zgtosit w tym zakresie stosownej inicjatywy dowodowej, podczas gdy w
tresci pisma procesowego z 22 lutego 2023 r. zawierajgcego zarzut potrgcenia
jednoznacznie zgtoszono i wyszczegolniono wnioski dowodowe na okolicznos¢
wysokosci i podstawy wierzytelnosci pozwanego, wymagalnosci tej wierzytelnosci i
skutecznego ztozenia oswiadczenia materialnego o potrgceniu. Ani Sgd Rejonowy,
ani tez Sad Okregowy nie zapoznaly sie z trescig pism procesowych pozwanego z
22 lutego 2023 r. i z 7 marca 2023 r. Nie sposob przyjgc innej oceny z uwagi na fakt,
ze pisma te zawierajg wprost wymienione wnioski dowodowe, zatem zapoznajgc
sie z ich trescig nie sposdb ich nie dostrzec;

3. naruszenie przepisdw postepowania art. 128 § 1 k.p.c. wzw. z art. 132 § 1
k.p.c. i art. 13012 § 1 k.p.c., ktére to uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na wynik
sprawy, poprzez nie doreczenie petnomocnikowi pozwanego w toku procesu
nastepujgcych pism: (1) odpisu pisma procesowego powoda, datowanego na dzien
10 kwietnia 2023 r., zawierajgcego stanowisko procesowe powoda odnosnie do
zarzutow potrgcenia zgtoszonych przez pozwanego w pismach procesowych z 22
lutego 2023 r. i 7 marca 2023 r. i (2) odpisu pisma procesowego powoda,
datowanego na dzien 10 marca 2022 r., zawierajgcego stanowisko procesowe
powoda odnosnie do tresci opinii biegtego z 7 lutego 2022 r., w tym takze nie
dokonanie zwrotu tych pism w trybie art. 130%2 § 1 k.p.c. Brak doreczenia odpiséw
wskazanych pism spowodowat, ze pozwany nie miat mozliwosci zapoznac sie i
odniesc¢ do ich tresci oraz podjg¢ mozliwych krokéw przed zamknieciem rozprawy.
Co wiecej, wskazane naruszenie stanowi jednoczes$nie naruszenie prawa strony
pozwanej do rzetelnego i sprawiedliwego procesu, a zatem artykutu 6 ust. 1
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (Rzym. 1950.11.04.,
Dz.U.1993.61.284) oraz artykut 45 Konstytucji RP. Sgd Okregowy dokonat
wskazanych naruszenh przyjmujgc jako swoje stanowisko Sgdu Rejonowego w tym
zakresie;

4. naruszenie prawa materialnego art. 502 k.c. poprzez btedng wyktadnie i
niewtasciwe zastosowanie wskazanego przepisu i uznanie za nieskuteczny zarzutu

potrgcenia poprzez przyjecie, ze wierzytelnoS¢ pozwanego w momencie zgtoszenia
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tego zarzutu byta przedawniona w terminie okreslonym w art. 291 k.p., bez
zbadania i przyjecia, iz wierzytelnos¢ przedawniona moze by¢ potrgcona, jezeli w
chwili, gdy potrgcenie stato sie mozliwe, przedawnienie jeszcze nie nastgpito;

5. naruszenie prawa materialnego art. 291 k.p. poprzez btedng wyktadnie i
niewltasciwe zastosowanie i przyjecie, ze do catosci wierzytelnosci pozwanego
przedstawionych do potrgcenia stosuje sie ten przepis okreslajgcy termin
przedawnienia oraz takze naruszenie art. 118 k.c. poprzez btedng wyktadnie i nie
zastosowanie tego przepisu przynajmniej, co do jednego ze wskazanych w
zarzucie potrgcenia roszczenia pozwanego z tytutu nienaleznego Swiadczenia w
postaci przelewu z 10 kwietnia 2019 r. na rachunek powoda, na kwote 1.823 euro
(tj. 7.815,38 zt).

Z uwagi na stawiane zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz
zasagdzenie na rzecz pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm
przepisanych.

Skarzacy wnidst takze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku wskazat, ze w odniesieniu do zarzuty pierwszego
skargi kasacyjnej zdaniem strony skarzgcej w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne. W ocenie skarzgcego zastosowanie przez Sgd Okregowy
przepisu art. 203! k.p.c. oznacza, ze pozwany byt catkowicie pozbawiony
mozliwosci ztozenia zarzutu potrgcenia juz od momentu wejscia w zycie art. 203"
k.p.c. Z tego powodu, ze wdat sie w spér co do istoty sprawy, tj. wnidst sprzeciw od
nakazu zaptaty w dniu 22 pazdziernika 2019 r., zatem jeszcze w poprzednio
obowigzujgcym rezimie prawnym. Przepisy postepowania obowigzujgce przed
dniem 7 listopada 2019 r. pozwalaty na podnoszenie zarzutu potrgcenia bez
zadnych ograniczenh czasowych i wowczas pozwany wnoszgcy sprzeciw miat prawo
planowa¢ swojg strategie procesowg w oparciu o wtedy obowigzujgce przepisy.
Dopiero w toku sprawy, 7 listopada 2019 r., wszedt w zycie nowy przepis
dopuszczajgcy podniesienie zarzutu potrgcenia nie pdzniej niz przy wdaniu sie w
spér co do istoty sprawy, a zatem jedynie w tresci sprzeciwu od nakazu zaptaty,

ktéry pozwany ztozyt juz wczesniej i nie mogt powtorzyé tej czynnosci.
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Taka interpretacja i zastosowanie przepisu art. 203* k.p.c. w zw. z art. 11
ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2019.1469 z dnia 2019.08.06) powoduja, ze
strona procesu, ktéra podejmuje strategie procesowg w jednym stanie prawnym,
zostaje nastepnie pozbawiona mozliwosci skorzystania z zarzutu dotychczas
mozliwego do zastosowania, juz z momentem wejScia w zycie nowego przepisu,
ktéry zarzut ten dopuszcza. Taka zdaniem skarzgcego konstrukcja czyni przepis
catkowicie iluzorycznym w procesach rozpoczetych jeszcze w poprzednim stanie
prawnym.

Zarzut potrgcenia wigze sie z daleko idgcymi konsekwencjami, albowiem
strona musi w pierwszej kolejnosci uznac¢ roszczenie strony przeciwnej, aby moéc
przedstawi¢ do potrgcenia swojg wierzytelnos¢. W przypadku gdy do wdania sie w
spér, co do istoty sprawy doszto w poprzednim rezimie prawnym, pozwany miat
mozliwos¢ kwestionowania roszczenia strony przeciwnej i zaprzeczania podstawom
powodztwa. Wowczas prawo dawato mu mozliwos¢ odsuniecia decyzji o zgtoszeniu
zarzutu potrgcenia do czasu uzyskania ostatecznej opinii biegtego.

W odniesieniu do pozostatych zarzutéw skargi kasacyjnej skarzgcy wskazat,

ze w tym zakresie skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszym postepowaniu nie kwalifikuje
sie do przyjecia.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, jezeli zachodzi niewaznos$c
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzacych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
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ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewnic¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslaé (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r., | USK 434/21, Legalis nr
2740849).

Strona skarzgca, formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) dot. stosowania art. 203* k.p.c. Przypomnie¢ nalezy, ze
przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o zasadnosci
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, w oparciu o przestanke z art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na kanwie jakich
norm (przepiséw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe interpretacje problemu i
jakie jego rozstrzygniecie proponuje strona skarzgca (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 5§53691). Zagadnienie prawne
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jest to problem, ktory wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub
procesowedo, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowej
sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r., | PK 158/11,
LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic¢ przez okreslenie przepiséw prawa,
w zwigzku z ktoérymi zostato sformutowane, ze wskazaniem argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do
oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym”
oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (postanowienia Sgadu Najwyzszego: z 23
marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01,
OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8,
s. 51; z 11 kwietnia 2012 r., Il SK 41/11, LEX nr 1238126 oraz z 31 stycznia
2013 r., Il CSK 47912, LEX nr 1293729). Obowigzkiem strony skarzacej jest
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposéb zblizony
do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Przy czym nie mozna zasadnie
twierdzi¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad
Najwyzszy we wczesniejszym orzecznictwie wyrazit swoj poglad w podnoszonej
kwestii, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14, LEX nr 2630721). Istotne jest
przy tym, aby problem prawny, ujety w skardze kasacyjnej, dotyczyt kwestii
decydujgcej o rozstrzygnieciu sprawy. Nie moze by¢ bowiem dla niej prawnie
obojetny. Innymi stowy, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne tylko
wtedy, kiedy wynik sprawy uzalezniony jest od interpretacji przepisow
przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 wrzesnia 2005 r., | PK 98/05, OSNP 2006
nr 15-16, poz. 243 i z 29 czerwca 2001 r., | PKN 33/01, OSNP 2003 nr 9, poz. 228).
Strona skarzgca nie wykazata istnienia tej wiasnie przestanki przedsgdu.

Przepis art. 203! k.p.c. zostat dodany do Kodeksu nowelizacjg z 4 lipca
2019 r. (art. 1 pkt 69 z.k.p.c. 2019) z mocg obowigzujgcg od 7 listopada 2019 r.
Brzmienie art. 203! § 1 ulegto zmianie z dniem 1 lipca 2023 r. na mocy art. 1 pkt 28



Il PSK 34/24 9

z. k.p.c. 2023. Jak wskazat projektodawca w 2019 r., wprowadzenie ograniczenia
mozliwosci podnoszenia zarzutu potrgcenia ma przeciwdziata¢ naduzywaniu jego
podnoszenia, co miato miejsce w szczegolnosci na poznym etapie sprawy, gdzie
stuzyto jedynie przewlekaniu postepowania z uwagi na koniecznos¢ prowadzenia
postepowania dowodowego. Jednym z ograniczeh podniesienia procesowego
zarzutu potrgcenia zakreslonym w ww. przepisie jest termin, w jakim pozwany
moze Ow zarzut zgtosi¢. Mozliwosc¢ taka istnieje nie pdzniej niz przy wdaniu sie w
spor co do istoty sprawy, a zatem odnosi sie do wierzytelnosci wymagalnej juz
przed tym dniem, albo w terminie 2 tygodni od dnia, w ktérym jego wierzytelnos¢
stata sie wymagalna, w przypadku gdy w momencie zawi$niecia sporu
wierzytelnoS¢ potencjalnie nadajgca sie potrgcenia nie byla wymagalna, co
uniemozliwiato skuteczne ztozenie oswiadczenia o potrgceniu. Termin ten nalezy
uznaé za prekluzyjny, po jego uptywie podniesienie procesowego zarzutu
potrgcenia bedzie bezskuteczne (K. Panfil [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Art. 1-505(39). Tom I, red. O. M. Piaskowska, Warszawa 2024,
art. 2031).

Z uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego oraz z ustalonego w sprawie
stanu faktycznego, ktorym Sad Najwyzszy jest zwigzany wynika, ze niniejsza
sprawa wptyneta 2 pazdziernika 2019 r., a nakaz zaptaty zostat wydany w
postepowaniu upominawczym  postepowaniu upominawczym 3 pazdziernika
2019 r., nastepnie doreczony 8 pazdziernika 2019 r., a sprzeciw ztozono 23
pazdziernika 2019 r. W przedmiotowej sprawie zastosowanie znajduje zatem
art. 11 ust. 1 ustawy zmieniajgcej z 4 lipca 2019 r., zgodnie z ktérym sprawy w
ktorych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy wydano nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym do czasu zakonczenia postepowania w danej
instancji podlegajg rozpoznaniu zgodnie z przepisami czesci pierwszej ksiegi
pierwszej tytutu VIl dziatu V lub VIII ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu
dotychczasowym. Innymi stowy, stosuje sie w brzmieniu dotychczasowym
wylgcznie przepisy 0 postepowaniu nakazowym i upominawczym oraz o
europejskim postepowaniu w sprawach transgranicznych. A contrario pozostate
przepisy, w tym przepis art. 203! § 2 k.p.c., nalezy stosowa¢ w nowym brzmieniu.

Czyli tryb zgtaszania zarzutu potrgcenia, uregulowany nowelizacja, obowigzywat w
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niniejszym postepowaniu. Pozwany mogt podnies$¢ zarzut potrgcenia nie pozniej niz
przy wdaniu sie w spor, co do istoty sprawy albo w terminie dwoch tygodni od dnia,
gdy jego wierzytelnos¢ stata sie wymagalna. Nalezy przyja¢, ze termin ten jako
ustawowy (a nie sgdowy) termin procesowy adresowany do strony postepowania
nie podlega przedtuzeniu (art. 166 k.p.c.), jednakze na warunkach art. 168 i n. k.p.c.
moze zosta¢ przywrocony, jezeli pozwany nie zgtosi zarzutu potrgcenia w tym
terminie z przyczyn przez siebie niezawinionych. Strona skarzgca, pomimo zmiany
przepisow, nie przejawiata jednak w tym zakresie zadnej aktywnosci procesowej, a
pismo pozwanego — zgtoszenie zarzutu potrgcenia — zostato wniesione 8 marca
2023 r., tj. w okresie ponad 3 lat od daty obowigzywania ww. przepisu. Jasne jest
zatem, ze zarzut potrgcenia zostat zgtoszony z uchybieniem terminow i przypadkow
wskazanych w omawianym przepisie.

Nie sposob zatem doszukaé sie istotnego zagadnienia prawnego w
omawianym wyzej zakresie, ktéry sygnalizuje pozwany - z uwagi na jasng i
niepozostawiajgcg watpliwosci tres¢ znowelizowanych przepisow Kodeksu
postepowania cywilnego oraz przepisow intertemporalnych w tym zakresie.

Drugg z przestanek, na ktéra powotat sie skarzgcy, byta oczywista
zasadnosc skargi kasacyjnej. W motywach wniosku opartego na tej przestance
przedsgdu powinien by¢ zawarty wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie
owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie swych twierdzen (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr
198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r.,
[l PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z
3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08,
LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy
dokonywania pogtebionej analizy przepiséw prawa i doszukiwania sie ich znaczenia
(tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego
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2008 r., I UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364,
z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., 1l UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230;
z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK
46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Strona
skarzgca w krotkim i niewystarczajgcym uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, nie wykazata kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa, nie wskazata nawet zadnych przepiséw (prawa materialnego lub
procesowego), ktorych naruszenie przez Sad Il instancji miatoby przesgdza¢ o
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Btedne jest przy tym uznanie, ze dla
spetnienia sie wskazywanej przestanki przedsgdu, wystarczajgce jest wskazywanie
naruszanych przepisow w zarzutach skargi kasacyjnej skoro, na etapie przedsgdu
zarzuty kasacyjne nie sg w ogole analizowane. Tym samym z przyczyn oczywistych
ta przestanka takze okazata sie nieuzasadniona.

Na marginesie nalezy takze zwrdci¢ uwage, ze zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 § 2 k.p.c.). Z tego
wzgledu zarzuty naruszenia art. 233 § 1 i 2 k.p.c. nie mogg by¢ w ogdle podstawg
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2005 r.,
[l CSK 13/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 76; oraz wyroki: z 26 kwietnia 2006 r., V CSK
11/06, niepubl.; z 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, niepubl.; z 16 listopada 2012 r.,
[l CSK 73/12, niepubl.; z 14 lutego 2013 r., Il CSK 292/12, niepubl., z 23 czerwca
2016 r., V CSK 536/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17, niepubl.).

Zarzut naruszenia tego przepisu nie moze réwniez uzasadniaC tezy o oczywistej



Il PSK 34/24 12

zasadnosci skargi kasacyjnej, skoro nawet w razie przyjecia jej do rozpoznania Sad
Najwyzszy nie mogtby rozwazaé zasadnosci naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

O oczywistosci skargi kasacyjnej nie mogg takze s$Swiadczy¢ zarzuty
naruszenia przepisdw proceduralnych przed Sagdem | instancji (art. 128 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 132 § 1 k.p.c. i art. 130%® § 1 k.p.c.), skoro — zgodnie z brzmieniem
art. 398 § 1 k.p.c. — skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i
przystuguje od prawomocnego wyroku wydanego przez Sad Il instancji, a wiec
zarzuty procesowe muszg dotyczy¢ uchybien procesowych tego sadu.
Dopuszczalnos¢ formutowania w skardze kasacyjnej zarzutdw naruszenia
przepisow postepowania pierwszoinstancyjnego jest uwarunkowana ich
powigzaniem z zarzutem naruszenia odpowiedniego przepisu przez Sad Il instancji
— czego W niniejszej skardze kasacyjnej ewidentnie zabrakfo.

Nadto, petnomocnik strony skarzgcej btednie sformutowat zarzut naruszenia
prawa materialnego, tj. art. 291 k.p., poprzez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie — nie wskazujgc o ktorg jednostke redakcyjng przywotanego przepisu
chodzi. Tymczasem wskazanie prawidtowej podstawy prawnej ma w omawianym
przypadku donioste znaczenie, gdyz art. 291 k.p. zawiera wiecej jednostek
redakcyjnych, i tak w § 1 wyraza ogdlng norme statuujgcg trzyletni termin
przedawnienia roszczen ze stosunku pracy, zas np. § 2 stanowi lex specialis wobec
przepisu ogolnego i wskazanego w nim terminu, stanowigc, ze roszczenia
pracodawcy o naprawienie szkody, wyrzgdzonej przez pracownika wskutek
niewykonania lub nienalezytego wykonania obowigzkdéw pracowniczych, ulegajg
przedawnieniu z uptywem jednego roku od dnia, w ktérym pracodawca powzigt
wiadomos¢ o wyrzagdzeniu przez pracownika szkody, nie pézniej jednak niz z
uptywem trzech lat od jej wyrzadzenia. Tak sformutowana, zbyt ogdlna, a przez to
btedna podstawa prawna skargi kasacyjnej, uniemozliwiataby dokonanie oceny
prawidiowego zastosowania przez Sady meriti przepiséw o przedawnieniu roszczen
- w przypadku przyjecia skargi do rozpoznania. Zgodnie z art. 3983 § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy rozpoznaje bowiem skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia
oraz w granicach podstaw, a podstawy kasacyjne obejmujg zarzuty naruszenia

konkretnie oznaczonych przepiséw prawa.



Il PSK 34/24 13

PamietaC takze nalezy, ze z uwagi na istnienie przepiséw art. 291 k.p. i
nastepnych, zagadnienie przedawnienia roszczen majgtkowych, wynikajgcych ze
stosunku pracy, jest uregulowane w prawie pracy i nie ma potrzeby siegania w tym
zakresie do unormowan Kodeksu cywilnego traktujgcych o terminach
przedawnienia roszczen (art. 117 i nastepne Kodeksu cywilnego).

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[SOP]

[ad]



