Il PSK 30/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko C. S.A. w K.

o zado$c¢uczynienie i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 27
marca 2025 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w
Swidnicy

z dnia 7 wrzesnia 2023 r., sygn. akt VII Pa 34/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od pozwanej C. S.A. w K. na rzecz powoda M. M.
1.350 (jeden tysigc i trzysta piecdziesiagt) z odsetkami z art. 98 §
1" k.p.c. tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z 7 wrzesnia 2023 r. oddalit apelacje
strony pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy z 23 marca 2023 r. w
sprawie z powoédztwa M. M. przeciwko C. S.A. w K. o zados$¢uczynienie i ustalenie,
zasgdzajgcym od strony pozwanej na rzecz powoda 50.000 =zt tytutem

zadoscuczynienia wraz z odsetkami od 4 czerwca 2018 r. oraz ustalit, ze strona
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pozwana ponosi odpowiedzialnos¢ wobec powoda za skutki choroby zawodowej,
ktore ujawnig sie w przysztosci.

Sad Okregowy rozpoznajgc apelacje opart sie na ustaleniach Sadu |
instancji, ktére jako poczynione prawidtowo przyjgt za wtasne. Praca powoda
odbywata sie w duzym zapyleniu, braku wtasciwych srodkéw ochrony osobistej
wskutek braku masek Ilub tez posiadania masek bedgcych w dyspozycji
pracownikow, ale nie spetniajgcych wymagan ochrony drég oddechowych przed
przedostawaniem sie do uktadu oddechowego pytu wolnej krzemionki krystaliczne;j,
niezidentyfikowania czynnika szkodliwego pylu wolnej krzemionki krystalicznej w
okresie do 2010 r., niezapoznania powoda z informacjg o ryzyku zawodowym,
braku w skierowaniach na badania lekarza medycyny pracy informacji o
zapewnieniu o czynnikach szkodliwych i nie wykonaniu w tym kierunku zadnych
badan, wystepowania w zakfadzie pracy szkodliwych warunkéw pracy w tym
narazenia na pyt krzemionki o stezeniach przekraczajgcych NDS i stanu narazenia
powoda na ekspozycje pytu wolnej; krystalicznej krzemionki i pytu respirabilnego
krystalicznej krzemionki w stezeniu przekraczajgcym NDS, sporzgdzania
niewiarygodnych pomiaréw poziomu zapylenia pytem krystalicznej krzemionki w
pomieszczeniach, w ktérych byty wykonywane pomiary, wykonywania pracy przez
powoda bez srodkéw ochrony indywidualnej z winy pozwanego, wielokrotnego
przekraczania norm NDS.

Z opinii biegtego z zakresu BHP wynika, ze strona pozwana nie zapewnita
pracownikom nalezytej ochrony ani nalezytego szkolenia w zakresie zagrozenia
pytami krzemionki. Powdd pracowat w ekspozycji — na stanowisku pracy do ktérego
byt emitowany catkowity pyt wolnej krystalicznej krzemionki i pyt respirabilny
krystalicznej krzemionki, ktory przenika przez oskrzela do ptuc, zas do roku 2010
pracodawca nie dokonat identyfikacji czynnika szkodliwego pytu wolnej krystalicznej
krzemionki dla zdrowia i zycia pracownikdw narazajgc pracownikow na ekspozycje
pytu wolnej krzemionki; Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny na skarge
pracownikow dokonat pomiarow, ktore wykazaty przekroczenie najwyzszych
dopuszczalnych stezen, pracownicy skarzyli sie, na zte warunki pracy i podnosili, ze

byty nieprawidtowo przeprowadzane pomiary - np. w miejscach gdzie zapylenie jest
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najmniejsze, dochodzito do =zastaniania podczas pomiaréw watg wlotow do
urzgdzen mierzgcych.

W ocenie biegtego pulmonologa procentowy uszczerbek na zdrowiu w
zwigzku z chorobg zawodowg - pylicga ptuc wynosi 20%, a aktualnie choroba
zawodowa nie ogranicza powoda w codziennym funkcjonowaniu. W badaniu
fizykalnym bez cech niewydolnosci uktadu oddechowego. Pylica krzemowa ptuc
moze w przysztosci prowadzi¢ do uposledzenia wydolnosci uktadu oddechowego,
mimo zaprzestania ekspozycji. Co istotne bieglty wskazat, iz palenie tytoniu nie
przyczynito sie do wystgpienia krzemicy ptuc, a kwestionowanie tego faktu przez
pozwanego, jest po raz kolejny polemikg z ustaleniami faktycznymi negujgcymi
bezzasadnie opinie specjalisty z dziedziny choréb ptuc.

Zasadzone zadoséuczynienie jest wywazone, adekwatne do stopnia krzywdy
doznanej przez powoda oraz uwzglednia okolicznosci rozpoznawanej sprawy.

Zados$cuczynienie przyznawane na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter
kompensacyjny, stanowi sposéb naprawienia szkody niemajgtkowej wyrazajgcej sie
krzywdg w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. O rozmiarze
naleznego zadoscuczynienia pienieznego powinien zatem decydowacC w zasadzie
rozmiar doznanej krzywdy: stopien cierpien (ich intensywnos¢, czas trwania,
nieodwracalnos¢ nastepstw i inne podobne okolicznosci). Niewymierny w petni
charakter tych okolicznosci sprawia, ze sad przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym
samym sumy zadosCuczynieniaT ma pewng swobode. Zasgdzenie
zadoscéuczynienia oparte jest na przepisie prawa pozostawiajgcym sagdowi sfere
dyskrecji, czyli mozliwos¢ oceny, jaka kwota kompensacji krzywdy jest w danym,
indywidualnym przypadku odpowiednia. Zadoscuczynienie nie powinno prowadzi¢
do wzbogacenia pokrzywdzonego. Powinno jednak przedstawia¢ odczuwalng
ekonomicznie wartos¢, a jego wysokoS¢ nie moze sprowadza¢ sie do kwoty
symbolicznej. Wbrew twierdzeniom strony pozwanej Sad Rejonowy uzasadnit
wysokosc¢ przyznanego zadoscuczynienia wskazujgc, ze wzigt pod uwage zeznania
powoda i swiadka M. M.1 - odnosnie samopoczucia powoda i odczuwanych
obecnie dolegliwosci, a takze opinie biegtej pulmonolog, wiek powoda, okolicznosg,
ze w chwili zabiegu operacyjnego miat dwoje matych dzieci, ktére wymagaty uwagi i

sprawnosci rodzicow, a powod w zwigzku z tym, ze nie mogt wielu rzeczy z dzieCmi
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robi¢c miat problemy emocjonalne, podobnie jak i fakt, ze jako jedyny Zzywiciel
rodziny zostat pozbawiony mozliwosci zarobkowania, pogarszajgcy sie stan
zdrowia. Natomiast odnoszgc sie do zarzutu, iz ZUS wyptacit wnioskodawcy
jednorazowe odszkodowanie w kwocie 16.000 zt wskazat, iz w/w okolicznos¢ nie
ma znaczenia dla wysoko$ci przyznanego powodowi zadoscuczynienia. Zgodnie z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego wyrok Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2023 r.,
| PSKP 30/2 nie ma podstaw do obnizenia zados$cuczynienia naleznego
poszkodowanemu (art. 445 § 1 k.c.) o otrzymane z ubezpieczenia spotecznego
jednorazowe odszkodowanie, jezeli zostato ono zuzyte na pokrycie kosztéw
wyniktych z uszkodzenia ciata, co spowodowato zmniejszenie odszkodowania (art.
444 § 1 k.c.), poniewaz taka przede wszystkim jest funkcja jednorazowego
odszkodowania.

Z analizy motywéw zaskarzonego orzeczenia nie wynika, by Sgd Rejonowy
wadliwie okreslit przestanki decydujgce o rozmiarze odpowiedniej sumy
zadoscCuczynienia lub  doprowadzit do dysonansu miedzy poprawnie
sformutowanymi przestankami w ujeciu ogdélnym, a zindywidualizowanymi
przestankami dotyczgcymi powoda, arbitralnie i dowolnie ksztaltujgc wysokosc
zadoscéuczynienia. Skarzgcy mimo postawienia zarzutu w tym przedmiocie, nie
przedstawit natomiast blizszej argumentacji przekonujgcej, ze zados$cuczynienie
zostato przyznane w kwocie nieadekwatnej do doznanej krzywdy i istotnie
zawyzonej.

Pozwany wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
fakt, iz: ,jest ona oczywiscie uzasadniona wobec razgcych naruszen przez Sad
Okregowy w Swidnicy przepisbw prawa materialnego oraz przepiséw
postepowania, jakie legty u podstaw zaskarzonego wyroku, skutkujgcych wydaniem
rozstrzygniecia niezgodnego z prawem oraz rzeczywiscie istniejgcym stanem
faktycznym, ktére to uchybienia w niewatpliwy sposéb wptynety na wynik
przedmiotowej sprawy. W szczegolnosci. Sgd wyrokowat w oparciu o materiat
dowodowy zebrany i oceniony w sposéb skrajnie jednostronny, wybiérczy z
pominieciem wielu istotnych dowoddéw przedstawionych lub wnioskowanych przez
Pozwanego, w sprawie brak jest podstaw do wyrokowania wobec btedow w

zakresie subsumpcji ustalonego stanu faktycznego do norm przepiséw prawa
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materialnego, braku jest podstaw do orzeczenia o skutkach wydanego wyroku dla
przysztych, mogacych wystgpi¢ skutkdbw choroby zawodowej powoda
powodujgcych zwolnienie powoda z obowigzku wykazania przynajmniej znaczgce;j
czesci podstaw prawnych i/lub faktycznych dotyczgcych zasadnosci ewentualnego
przysztego roszczenia wobec pozwanego, a to wobec niebudzgcych watpliwosci
ustalen, ze powod byt lub nawet nadal jest naltogowym palaczem papieroséow co
moze skutkowac wieloma negatywnymi konsekwencjami zdrowotnymi dla powoda
moggcymi w sposob znaczgcy wptyngc na zakres zmian chorobowych u powoda”.
Powdd wnidst o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie

kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Skarge kasacyjng wnosi sie od prawomocnego wyroku (art. 398 § 1 k.p.c.),
co ttumaczy wymagania stawiane podstawom przedsadu.

Nalezy zatem odrézni¢ zakresowo i przedmiotowo podstawy kasacyjne od
szczegdlnej podstawy przedsadu (art. 3983 § 1 k.p.c. i art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Sg to odrebne elementy skargi kasacyjnej.

Podstawy kasacyjne (art. 398° § 1 k.p.c.) podlegajg rozpoznaniu dopiero po
przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, dlatego nie zastepujg podstawy
przedsadu, nawet tej szczegodlnej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktora jako jedyna ma
na uwadze indywidualny interes strony w przyjeciu jej skargi kasacyjnej do
rozpoznania. O ile zasadne podstawy kasacyjne mogg prowadzi¢ do uwzglednienia
skargi kasacyjnej (art. 398! k.p.c. a contrario), to od szczegdlnej podstawy
przedsgdu, wymaga sie samodzielnego wskazania naruszenia prawa i wykazania,
iz objety skargg wyrok jest oczywiscie wadliwy i dlatego skarga kasacyjna powinna
zostac przyjeta do rozpoznania jako oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4
K.p.c.).

Brak jest tego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Il PSK 30/24 6

Pozwany oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej taczy z podniesionymi
zarzutami podstaw kasacyjnych z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. - ,wobec razgcych
naruszeri przez Sad Okregowy w Swidnicy przepiséw prawa materialnego oraz
przepisow postepowania jakie legty u podstaw zaskarzonego wyroku, skutkujgcych
wydaniem rozstrzygniecia niezgodnego z prawem oraz rzeczywiscie istniejgcym
stanem faktycznym, ktore to uchybienia niewgtpliwie wptynety na wynik
przedmiotowej sprawy”.

Nie jest to wystarczajgce do stwierdzenia oczywistej zasadnos$ci skargi
kasacyjnej, czyli podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Oceny tej nie zmienia réwniez dalsza treS¢ wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Na etapie przedsgdu, w ocenie zarzutéw materialnych wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wigzg ustalenia faktyczne na ktérych oparto
zaskarzony wyrok. Zwigzanie w tym zakresie wynikajgce z art. 3983 § 2 k.p.c. ma
odpowiednie zastosowanie na etapie przedsgdu, gdyz w przeciwnym razie
zachodzitby dysonans miedzy etapem przedsgadu i pdzniejszym rozpoznaniem
zarzutow materialnej podstawy kasacyjnej z ograniczeniami wynikajgcymi z tego
przepisu a takze z art. 3982 § 3 k.p.c. Z mocy tego przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie
moze by¢ podstawg zarzutu kasacyjnego, gdyz wprost dotyczy ustalania faktéw lub
oceny dowodow (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). Konsekwentnie nie moze tez skfadac
sie na podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Ustalenia dotyczgce szkody,
w tym krzywdy pracownika nalezg do sfery faktéw. Ustalenia Sgdu powszechnego
w tym zakresie wigzg Sgd Najwyzszy. ldentyczne zwigzanie wynika z ustalen w
kwestii zwigzku przyczynowego (art. 361 k.c.). Przeprowadzenie postepowania
dowodowego to zadanie sgdu powszechnego. Granice ustalen stanu faktycznego
stanowi dwuinstancyjne postepowanie przed sgdem powszechnym. Sgd Najwyzszy
zwigzany jest zatem ustaleniem, ze powdd doznat krzywdy jako przestanki do
ustalenia zadoscuczynienia na podstawie art. 445 k.c.

Z tych wzgleddéw wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej nie podwaza ustalen
faktycznych ani materialnej podstawy rozstrzygniecia zaskarzonego wyroku. Nie
ma zatem podstaw do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.
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Z powyzszych wzgledoéw orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1, § 11 i § 3 k.p.c. w zw. z
art. 3982 k.p.c. oraz § 2 pkt 5, § 9 ust. 1 pkt 2, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia z
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (wpz 50.000 zt —
stawka minimalna 3.600 zt x 75% x 50%).

[SOP]
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