Sygn. akt Il PSK 30/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powodztwa A. P.

przeciwko Prokuratorowi Okregowemu w R.

0 uposazenie w stanie spoczynku i ustalenie, ze stosunek pracy zostat rozwigzany
z powodu catkowitej niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w R.

z dnia 16 maja 2019 r., sygn. akt IV Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 maja 2019 r., IV Pa (...) Sad Okregowy w R. oddalit apelacje
A. P. (powdd), wniesiong od wyroku Sgdu Rejonowego w R. z 30 stycznia 2019 r.,
IV P (...), oddalajgcego powddztwo skierowane przeciwko Prokuraturze Okregowej
w R. (pozwany), a dotyczgce przyznania uposazenia w stanie spoczynku i ustalenia,
ze umowa O prace zawarta miedzy powodem a Prokuraturg Rejonowg w M. 1
sierpnia 1978 r. zostata rozwigzana z powodu catkowitej niezdolnosci powoda do
pracy w zawodzie, zaistniatej przed 30 listopada 1993 r.

W sprawie ustalono, ze powdd 1 lutego 1981 r. zostat mianowany asesorem
prokuratury Rejonowej w M., a nastepnie od 1 lutego 1982 r. zostat mianowany

podprokuratorem Prokuratury Rejonowej w M., zas 1 sierpnia 1983 r. mianowano



go na stanowisko wiceprokuratora Prokuratury Rejonowej w M. Z dniem 1 stycznia
1987 r. powdd zostat mianowany na stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowej
w M. Dalej w sprawie ustalono, ze powdd pismem z 15 listopada 1993 r. zrzekta sie
stanowiska prokuratora z uwagi na zty stan zdrowia, ktory uniemozliwiat mu
rzetelne wykonywanie zawodu. Pismem z 22 listopada 1993 r. Zastepca
Prokuratora Generalnego odwotat powoda ze stanowiska Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w M. Nastepnie powdd od 1 czerwca 1994 r. rozpoczat prace w
charakterze adwokata w ramach indywidualnej praktyki. Decyzjg z 25 listopada
1994 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w R. przyznat powodowi rente
inwalidzka Il grupy, poczgwszy od 1 lipca 1994 r. Sgdy ustality ponadto, ze powod
w listopadzie 2017 r. oraz w marcu 2018 r. zwracat sie do Ministra Sprawiedliwosci
— Prokuratora Generalnego z wnioskiem o przyznanie uprawnien, wynikajgcych ze
stanu spoczynku oraz przyznanie odprawy rentowej. Prokuratura Krajowa w
odpowiedzi na pisma powoda poinformowata go, ze nie ma mozliwosci przyznania
mu uposazenia prokuratora w stanie spoczynku, gdyz jego stosunek stuzbowy nie
wygast w zwigzku z nabyciem prawa do emerytury lub renty, lecz na skutek
zrzeczenia sie stanowiska prokuratora.

Powdd zaskarzyt powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg kasacyjna w
catosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance jej oczywistej zasadnosci, wystepowania istotnego zagadnienia
prawnego oraz potrzeby wyktadni przepiséw, budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Oczywistej zasadnosci skargi powdd upatruje w naruszeniu przez Sad
Apelacyjny przepisow postepowania przez oddalenie wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego, co w ocenie skarzgcego spowodowato
niemoznos¢ jednoznacznego ustalenia momentu powstania niezdolnosci do pracy.
Z Kkolei potrzebe wyktadni przepisow budzgcych powazane watpliwosci i
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow oraz istotne zagadnienie prawne
powdd opart na niejednoznacznej w jego ocenie interpretacji art. 477 k.p.c.,
formutujgc zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do pytania w jaki sposob

rozumiec¢ fakultatywnos¢ dziatania Sgdu z urzedu w zakresie wezwania do udziatu



w postepowaniu z zakresu prawa pracy, a wiec z kategorii spraw z pogranicza
prawa prywatnego i prawa publicznego?
W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwany wnidst o nieprzyjecie

jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

W przedmiotowej sprawie istota problemu sprowadzata sie do tego, czy
mozna przyjac, ze stosunek pracy powoda zastat rozwigzany w zwigzku z nabycie
prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy. Przed odniesieniem sie do
tej kwestii Sgd Najwyzszy stwierdza, Zze nie podziela twierdzen powoda o
naruszeniu jego praw, przez niezastosowanie przez orzekajgce Sady art. 477 k.p.c.
i niewezwanie do udziatu w postepowaniu wiasciwego podmiotu po stronie
pozwanej. Jak wynika z judykatury Sadu Najwyzszego art. 477 k.p.c. stuzy¢ ma
wyrownywaniu szans procesowych, w sytuacji, w ktérej pracownik moze przegrac
dany proces nie z uwagi na niezasadnos¢ powddztwa, lecz brak odpowiedniej
Swiadomosci prawnej oraz umiejetnosci prowadzenia sporu (wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 5 lutego 2014 r., lll PK 61/03, LEX nr 1620574). Z sytuacje
takg nie mamy jednak do czynienie, kiedy pracownik ma nie tylko wyksztatcenie
prawnicze, ale takze doswiadczenie w pracy i to nie w jednym a w dwdch
zawodach prawniczych. Skoro zatem powdd, prowadzac prywatng praktyke
adwokacka, byt kompetentny do reprezentowania swoich klientéw, to takze posiada
odpowiednie umiejetnosci do reprezentowania samego siebie i powinien ponosic¢
konsekwencje wtasnego dziatania.

Przechodzgc do istoty sporu w niniejszej sprawie, Sad Najwyzszy zwraca
uwage, ze z dniem 1 stycznia 1998 r. wszedt w zycie art. 71* § 2 ustawy z dnia 20
czerwca 1985 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (jednolity tekst: Dz.U. z
2020 r., poz. 2072 ze zm. — dalej jako p.u.s.p.), wprowadzony ustawg z dnia 28
sierpnia 1997 r., o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych oraz

niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 124, poz. 782 ze zm., dalej jako ustawa z 28



sierpnia 1997 r.), zgodnie z ktérym sedziemu przeniesionemu w stan spoczynku z
powodu wieku, choroby lub utraty sit, przystuguje uposazenie w wysokosci 75%
wynagrodzenia zasadniczego wraz z dodatkiem za wystuge lat, pobieranego na
ostatnio zajmowanym stanowisku. Na mocy art. 3 pkt 4 ustawy z 28 sierpnia 1997 r.
dodano w ustawie z dnia 20 czerwca 1985 r. o Prokuraturze (jednolity tekst: Dz.U. z
2011 r. Nr 270 poz. 1599 ze zm.), art. 62a, w mysl| ktérego do prokuratoréw
odpowiednio stosuje sie miedzy innymi art. 711 § 2-6 p.u.s.p. Zgodnie natomiast z
art. 6 ust. 1 ustawy z 28 sierpnia 1997 r., art. 711 § 2 ma zastosowanie do sedziow
i odpowiednio do prokuratorow, ktérzy uzyskali prawo do emerytury lub renty przed
dniem wejscia w zycie tej ustawy, jezeli prawo to nabyli zajmujgc stanowisko
sedziego lub prokuratora.

Wyktadni pojecia ,nabycie prawa do emerytury lub renty” dla potrzeb
niniejszej sprawy w powigzaniu z warunkiem, aby nastgpito to w czasie zajmowania
stanowiska sedziego lub prokuratora, nalezato dokona¢ w oparciu o przepisy z dnia
14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U.
1982 Nr 40, poz. 267 ze zm., dalej jako ustawa o0 zaopatrzeniu emerytalnym), skoro
ustawa z 28 sierpnia 1997 r. nie uregulowata samodzielnie kwestii powstania prawa
do swiadczen emerytalnych i rentowych oraz nie okreslita chwili nabycia prawa do
renty. Uprawnienia powoda do swiadczen emerytalnych i rentowych podlegaty
ustaleniu na podstawie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym. Zgodnie z art. 76 tej
ustawy prawo do swiadczen w niej okreslonych powstawato z dniem spetnienia sie
wszystkich warunkow wymaganych do nabycia prawa, a jezeli pracownik pobierat
zasitek chorobowy, prawo do emerytury lub renty inwalidzkiej powstawato z dniem
zaprzestania pobierania tego zasitku. Problem prawny, kiedy mozna moéwi¢ o
nabyciu prawa do renty, zostat wyjasniony w wielu orzeczeniach Sadu
Najwyzszego. W wyroku z 17 lutego 2000 r., | PKN 543/99 wyjasniono, ze prawo
do renty inwalidzkiej mogto powstaé dopiero z dniem zaprzestania pobierania
zasitku chorobowego, chociazby warunki do nabycia tego prawa przewidziane w
art. 32-33 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. zostaty spetnione wczesniej.
Analogiczne stanowisko zajgt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 czerwca 1995 r.,
I URN 56/94 (OSNAPIUS 1995, nr 24, poz. 302). W dalszej kolejnosci w wyroku w

sprawie | PKN 543/99 przyjeto, ze miedzy rezygnacjg ze stanowiska prokuratora a



nabyciem prawa do renty musi istnie€ zwigzek czasowy, gdyz w art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 28 sierpnia 1997 r. chodzi o takie sytuacje, gdy doszto do zmiany statusu
prawnego (w zakresie prawa pracy) sedziego lub prokuratora, ktéry przestat byc
pracownikiem a stat sie emerytem lub rencistg, ale jednoczesnie jego stosunek
pracy ustat w zwigzku z nabyciem prawa do emerytury lub renty, a zatem ktéry
zmienit swoj status pracowniczy na status emeryta lub rencisty, ale ustanie
stosunku pracy byto zwigzane witasnie ze zmiang tego statusu (podobnie wyrok
Sadu Najwyzszego z 7 wrzesnia 2000 r., | PKN 12/00).

Gdyby wiec ocenia¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
tylko i wytgcznie z perspektywy kwestii, czy prawo do renty zostato nabyte przez
wnioskodawce dopiero w dniu okreslonym w decyzji organu rentowego (25
listopada 1994 r., a zatem ponad rok po rozwigzaniu stosunku stuzbowego z
pozwanym), czy tez jeszcze wczesniej (z ograniczeniem nabycia prawa do renty in
concreto), to bylyby podstawy do uznania skargi kasacyjnej za oczywiscie
uzasadniong, gdyz Sady orzekajgce w tej sprawie zignorowaty catkowicie
przywotane wyzej stanowisko Sadu Najwyzszego. Jak jednak przypomniano
powyzej, w stosunku do prokuratorow ustawodawca przewidziat w art. 6 ust. 1
ustawy z 28 sierpnia 1997 r. wymdg istnienia czasowego zwigzku miedzy
uzyskaniem emerytury lub renty a zajmowaniem stanowiska prokuratora. Wymag
ten dotyczy juz nabycia prawa do renty in concreto i z oczywistych wzgledéw nie
zostat on w niniejszej sprawie spetniony, skoro powodd nie zrezygnowat ze
stanowiska prokuratora z powodu uzyskania statusu rencisty.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.



