Sygn. akt Il PSK 232/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powoédztwa E.G.

przeciwko Zespotowi Szkét w R.

o ustalenie stosunku pracy na czas nieokreslony,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w
Rzeszowie

z dnia 13 maja 2021 r., sygn. akt IV Pa 73/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od Zespotu Szkét w R. na rzecz E. G. kwote 240 zi.
(dwiescie czterdziesci ziotych) tytulem zwrotu kosztéow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 maja 2021 r. (sygn. akt IV Pa 73/20) Sgd Okregowy w
Rzeszowie IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, w sprawie z powddztwa
E. G. przeciwko Zespotowi Szkdét w R., o ustalenie stosunku pracy na czas
nieokreslony, na skutek apelacji powoda od wyroku z dnia 2 wrzesnia 2020 r.
(sygn. akt IV P 298/19) Sadu Rejonowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w Rzeszowie, w pkt | zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze:

1. ustalit, iz powddke E. G. tgczy z pozwanym Zespotem Szkot w R. stosunek

pracy na czas nieokreslony od dnia 3 wrzesnia 2018 r.;



2. zasadzit od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 180 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Natomiast w pkt Il wyroku z dnia 13 maja 2021 r. zasagdzit od strony
pozwanej na rzecz powodki kwote 120 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Skarge kasacyjng z dnia 3 wrzesnia 2021 r. wniost pozwany Zespot Szkdt w
R., zaskarzajgc go w catosci. W stosunku do zaskarzonego orzeczenia, pozwany
skierowat zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 10 ust. 7 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela poprzez niezastosowanie tego przepisu do
ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego na skutek btednego uznania, ze
do tego stanu faktycznego nie znajduje on zastosowania, w szczegodlnosci na
skutek uznania, ze umieszczenie powodki w arkuszu organizacji i planie hauczania
na kolejny rok szkolny wytgcza mozliwos¢ jego zastosowania, poniewaz w tej
sytuacji nie istniata niepewnosé, co do mozliwosci zatrudnienia powodki na czas
nieokreslony, jak réwniez nie zwrdcenie uwagi, ze zgode na zatrudnienie takiego
pracownika jak powodka musiat wyrazac¢ organ prowadzacy i ta zgoda obejmowata
zawarcie umowy na czas okreslony.

W oparciu o powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu okregowego w Rzeszowie w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez
oddalenie apelacji powodki od wyroku Sgdu Rejonowego w Rzeszowie Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 2 wrzesnia 2020 r., ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego w Rzeszowie w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi.

Na podstawie art. 398* § 2 k.p.c. skarzgcy wnidst o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania - z uwagi na istnienie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° §1 pkt 1 k.p.c.). Wniost takze o zasgdzenie od powoddki na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie do merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjnej,
skarzgcy wskazat na Kkoniecznos¢ rozwazenia kwestii stanowigcej istotne
zagadnienie prawne. Wedtug autora skargi kasacyjnej, istotnym zagadnieniem

prawnym, wymagajgcym rozstrzygniecia, jest zagadnienie, czy i ewentualnie jakie



znaczenie, w Swietle przestanek z art. 10 ust. 7 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r.
Karta Nauczyciela, ma istnienie arkusza organizacji w szkole i planu nauczania w
dacie podpisania umowy o prace na czas okreslony, w szczegolnosci czy w
okreslonych przypadkach mogg one wytgczy¢ mozliwos¢ zastosowania art. 10
ust. 7 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela, czy tez nie stanowig
one okolicznosci decydujgcych w tym zakresie w sytuacji, gdy ten arkusz jest
zawsze tworzony na czas okreslony i ma zapewnia¢ wtasciwg organizacje szkoty w
zakresie nauczania na 1 rok szkolny.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng, pismem z dnia 7 pazdziernika 2021 r.,
powdd ztozyt odpowiedz na skarge kasacyjng, wnoszgc o odmowienie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie, w przypadku przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, o jej oddalenie w catosci oraz o zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania w tym opfaty od
pethomocnictwa oraz wynagrodzenie petnomocnika za sporzgdzenie, wniesienie
odpowiedzi na skarge kasacyjng i zastepstwo procesowe przed Sadem

Najwyzszym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiesiona skarga kasacyjna nie spetnia wymogow z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.
i w zwigzku z tym nie moze zostac przyjeta do rozpoznania.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sagdoéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest
oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Ponadto, zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c,
okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna
zawieraC wniosek o0 przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem
stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w

art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty $wiadczgce o



tym, Zze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest
kolejnym srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu
drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w
jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia (tak m.in. w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 27 stycznia 2022 r., Il USK 382/21, niepubl.).

Przechodzgc do wniosku pozwanego o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego, wskazanego w
skardze kasacyjnej, Sgd Najwyzszy w obecnym skfadzie nie dostrzegt ,istotnosci”
zaprezentowanego zagadnienia, a wrecz nie dostrzegt w ogdle Zzadnego
zagadnienia, ktérego rozstrzygniecia wymagatby interes publiczny.

W judykaturze Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze za istotne zagadnienie
prawne w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie zagadnienie
dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane w orzecznictwie, a wiec cechujgce sie
nowoscig i ktérego rozstrzygniecie moze sprzyja¢ rozwojowi prawa. W zwigzku z
tym ustalit sie poglad, ze powotanie sie na te okolicznos¢ wymaga, obok
sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia zwigzanych z nim konkretnych
przepisow prawnych, wskazania, dlaczego jest ono istotne oraz przedstawienia
argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z 14 lutego
2003 r., | PK 306/02, ,Wokanda” 2004 nr 7-8, poz. 51; oraz z 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, LEX nr 180841). W ocenie Sgdu Najwyzszego, wniosek skarzgcego
nie spetnia powyzszego.

Co wiecej, z oczywistych wzgleddw, nalezy wykluczy¢ kwestie prawng, ktorej
wyjasnienie nie miatoby Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w
ustalonym w zaskarzonym wyroku stanie faktycznym. W orzecznictwie wyraza sie
takze zapatrywanie, Zze okolicznosciami uzasadniajgcymi rozpoznanie skargi
kasacyjnej mogg byc¢ tylko takie, ktére Sad Najwyzszy mogitby nastepnie

uwzgledni¢ przy jej rozpatrywaniu (tak postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 4
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sierpnia 2003 r., Il CK 120/03, LEX nr 572022 oraz 29 czerwca 2001 r., | PKN
33/01, OSNP 2003 nr 9, poz. 228).

Doktryna procesu cywilnego wskazuje zas, ze istotne zagadnienie prawne, w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinno wigza¢ sie z problemem o
charakterze interpretacyjnym, nie zas subsumcyjnym (T. Wisniewski [w:]
D. Donhczyk, J. lwulski, G. Jedrejek, |. Koper, G. Misiurek, M. Orecki, P. Pogonowski,
S. Sottysik, D. Zawistowski, T. Zembrzuski, T. Wisniewski, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom. Il. Artykuty 367-505(39), Warszawa 2021, art. 398° i
powotane tam orzecznictwo).

W przedmiotowej sprawie Sad Najwyzszy stwierdza, ze przedstawione przez
skarzgcego w skardze kasacyjnej zagadnienie (jego zdaniem istotnego)
zmierzatoby do rozstrzygniecia problemu faktycznego, dotyczgcego przede
wszystkim oceny konkretnego materiatu dowodowego, ktérego wyjasnienie miatoby
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w przedstawionym stanie faktycznym, tj. w tej,
konkretnej sprawie. Powyzsze, z punktu widzenia aktualnie obowigzujgcych
przepisow prawa, jest oczywiscie niedopuszczalne (M. Manowska [w:]
A. Adamczuk, P. Prus, M. Radwan, M. Sienko, E. Stefanska, M. Manowska,
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom |. Artykuty 1-477(16), wyd. 1V,
Warszawa 2021, art. 398° i powotane tam orzecznictwo).

Podsumowaniem ogolnych wywodow, dotyczgcych zasadnosci
przedstawienia w skardze kasacyjnej istotnego zagadnienia prawnego
wymagajgcego wyktadni, jest przypomnienie stanowiska Sadu Najwyzszego
(wielokrotnie zajmowanego), stanowigcego o tym, ze zagadnienie prawne powinno
zosta¢ sformutowane z przytoczeniem przepisbw prawa oraz argumentow
prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, albo ze wskazaniem, ze
nie zostalo ono jeszcze rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 maja 2018 r., | CSK 33/18, LEX nr
2508114; z 22 maja 2018 r., | CSK 23/18, LEX nr 2508110; z 29 kwietnia 2016 r.,
| CSK 641/15, LEX nr 2419014; z 11 kwietnia2012 r., 1l SK 41/11, LEX nr 1238126;
z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468; z 17 kwietnia 2009 r., Il CSK
29/09, LEX nr 607252; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, LEX nr 180841; z 10
marca 2008 r., lll UK 126/07, LEX nr 459285; z 25 pazdziernika 2007 r., V CSK
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356/07, LEX nr 621243 i z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035). W
przedmiotowej sprawie Sad Najwyzszy nie dostrzegt przestanek, ktore
uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej i rozstrzygniecie wskazanego we
wniosku zagadnienia prawnego — jako istotnego.

Przechodzgc zas do bardziej szczegdtowych rozwazan, dotyczgcych
wykfadni wskazanego we wniosku art. 10 ust. 7 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r.
Karta Nauczyciela, nalezy zaznaczy¢, ze Sad Najwyzszy wyjasniat juz w swoim
orzecznictwie, iz nie jest mozliwa taka wyktadnia ww. przepisu, ktdra zawierataby
swoiste "wytyczne" w jakich (kazuistycznych) przypadkach zachodzg (lub nie
zachodzg) potrzeby wynikajagce z organizacji nauczania w szkole (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 lutego 2014 r., | PK 237/13, LEX nr 1646071).
Sad Najwyzszy wielokrotnie i szczegétowo wypowiadat sie réwniez na temat
sposobu, w jaki nalezy interpretowaC pojecie "organizacji nauczania" uzyte w
art. 10 Karty Nauczyciela (por. w tym zakresie wyroki Sgdu Najwyzszego: z 5
wrzesnia 1997 r., | PKN 226/97, OSNAPIUS 1998 nr 11, poz. 328; z 19 stycznia
1998 r., | PKN 487/97, OSNAPIUS 1999 nr 1, poz. 6; z 9 grudnia 1998 r., | PKN
499/98, OSNAPIUS 2000 nr 3, poz. 105; z 15 wrzesnia 2006 r., | PK 62/06, Prawo
Pracy 2007 nr 2, s. 31; z 4 wrzesnia 2007 r., | PK 104/07, LEX nr 375721 oraz z 3
grudnia 2010 r., | PK 122/10, OSNP 2012 nr 3-4, poz. 40). Warto w tym miejscu
przypomnie¢ w szczegoélnosci wyrok Sgdu Najwyzszego z 5 wrzesnia 1997 r.,
| PKN 226/97, w ktérym Sad Najwyzszy omowit szeroki katalog okolicznosci, ktore
mogg stanowi¢ "organizacje nauczania" w rozumieniu art. 10 ust. 7 ustawy z dnia
26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (wéwczas art. 10 ust. 4 Karty Nauczyciela),
zaliczajgc do nich np. liczbe klas, rodzaj przedmiotow, liczbe godzin lekcyjnych,
liczbe etatéow, okres nauczania poszczegdolnych przedmiotéw, zmianowo$¢ pracy
szkoty (wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2018 r., Il PK 182/17, LEX nr
2563555).

W istocie rzeczy, zdaniem Sadu Najwyzszego, brak jest mozliwosci
zawezenia wyktadni pojecia ,organizacji nauczania” — zawartego w tresci przepisu
art. 10 ust. 7 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela, w taki sposéb,
ze sprowadzatoby sie do odpowiedzi na pytanie: czy wystarczajgce jest

sporzadzenie arkusza organizacji szkoty i planu nauczania na dany rok szkolny (w
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ktorych ujety zostaje nowozatrudniony nauczyciel), aby wytgczy¢ mozliwosc
zastosowania ww. przepisu ustawy. Udzielenie odpowiedzi przez Sad Najwyzszy,
zgodnie ze wskazanym przez skarzgcego kierunkiem, mogtoby spowodowac
istotne ograniczenie w zakresie orzekania, inicjujgc tym samym kierunek linii
orzeczniczej, sprzeczny z utrwalonym stanowiskiem judykatury, odnoszgcym sie do
wykfadni pojecia ,organizacji nauczania” i przestanek, ktore w danym stanie
faktycznym uzasadniajg bgdz nie zastosowanie normy prawnej wynikajgcej z tresci
przepisu art. 10 ust. 7 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela, tj.
zawarcie z nauczycielem terminowej umowy o prace.

Podsumowujgc, Sad Najwyzszy zwazyt, ze brak jest podstaw do przyjecia
wywiedzionej przez pozwanego skargi kasacyjnej. Nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia nie spetnia wymogow z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. — tzn. w niniejszej
sprawie Sad Najwyzszy nie dostrzegt istotnego zagadnienia prawnego,
wymagajgcego rozstrzygniecia. Skarzgcy pod pozorem sformutowania zagadnienia
prawnego, podjgt probe zmierzajgcg do tego, aby Sad Najwyzszy ocenit jakie
znaczenie dowodowe, na tle niniejszej sprawy, ma istnienie arkusza organizaciji
szkoty oraz planu nauczania na dany rok szkolny, w ktérych to zostat ujety
nowozatrudniony nauczyciel, w swietle przepisu art. 10 ust. 7 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela. Powyzsze stanowitoby naruszenie art. 398° § 3
k.p.c.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § i
§ 3 k.p.c.,, §9 ust. 1 pkt 1i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z
2018 r., poz. 265).
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