Sygn. akt Il PSK 229/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z powodztwa Z. S.

przeciwko D. Sp. z 0.0. w J.

0 premie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 19
lipca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w J.
z dnia 30 marca 2021 r., sygn. akt VIl Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.350 (jeden
tysigc trzysta piecdziesigt) =zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 marca 2021 r., VIl Pa (...), Sgd Okregowy - Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w J. zmienit wyrok z dnia 6 pazdziernika 2020 r., IV P
(...), Sadu Rejonowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w J. w ten
sposob, ze zasadzit: od strony pozwanej D.
Sp. z 0.0. w J. na rzecz powoda Z. S. kwote 11.104,86 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 6 lipca 2019 r. do dnia zaptaty oraz rozstrzygnat o
kosztach postepowania.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku pozwany zarzucit naruszenie:
art. 65 k.c.; art. 8 k.p. w zwigzku z art. 78 § 1 i art. 80 k.p. oraz art. 8 k.p.



Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
wystepujgcymi w sprawie istotnymi zagadnieniami prawnymi, wymagajgcymi
wyjasnienia:

I. czy art. 80 k.p., w zwigzku z art. 8 k.p. moze mie¢ zastosowanie, tak jak
zinterpretowat go i zastosowat w Swietle ustalonego stanu faktycznego Sad
Rejonowy, czy tez za prawidtowg nalezy uznac¢ interpretacje tego przepisu i jego
zastosowanie przez Sgd Okregowy;

Il.czy w przypadku dokonania w oparciu o zasade stusznosci i
sprawiedliwosci spotecznej oraz intencje stron, zasadna jest taka interpretacja
umowy, w oparciu o art. 65 (skarzgcy nie podaje jakiego aktu prawnego), ktéra
pozwala na uznanie, ze interpretujgc zapis aneksu do umowy o prace intencjg stron
byto, zeby nagroda przystugiwata, mimo braku przyczynienia sie do osiggniecia
zysku za dany rok obrotowy i nieprzepracowanie catego roku obrotowego;

Ill. czy brak byto podstaw, jak uznat Sgd Okregowy, do zastosowania art. 8
k.p. w przypadku, gdy pracownik domaga sie nagrody za wypracowanie zysku w
danym roku obrotowym w sytuacji nieprzyczynienia sie¢ swojg pracg do
wypracowania tego zysku z powodu znacznej w pracy absencji oraz
nieprzepracowania catego roku obrotowego, za ktéry ten zysk zostat wypracowany,
ktéry zostat wypracowany niemal wytgcznym staraniem pozostatych cztonkow
(cztonka) zarzadu;

IV. czy zastosowanie ma art. 80 k.p. w zwigzku z art. 8 k.p., do prawa do
nagrody w sytuacji, gdy dotyczy ona catego roku obrotowego, a strony nie
przewidziaty w umowie mozliwosci proporcjonalnego do okresu zatrudnienia prawa
do nagrody w przypadku nieprzepracowania catego roku za, ktéry nagroda jest
przyznawana?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o wydanie postanowienia
odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o
oddalenie skargi oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm
przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia. Nie
przystuguje od kazdego orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktére nie satysfakcjonuje
strony skarzgcej. Wnosi sie jg do Sgdu Najwyzszego od prawomocnego wyroku
poza tokiem instancji. Jej przyjecie do merytorycznego rozpoznania musi byc¢
uzasadnione istotnym interesem publicznym, w szczegolnosci potrzebg dokonania
wyktadni przepisdw, ktére jeszcze nie doczekaly sie sgdowej interpretacji albo
wywotujg watpliwosci interpretacyjne, rozstrzygnieciem istotnych zagadnien
prawnych, zwlaszcza o charakterze precedensowym, dotychczas nierozwazanych
przez Sad Najwyzszy, wreszcie wyeliminowaniem orzeczen oczywiscie i razgco
wadliwych. Wniesienie skargi kasacyjnej doznaje istotnych ograniczen,
pozwalajgcych Sgdowi Najwyzszemu na wstepng selekcje spraw, ktére bedag
merytorycznie rozpoznane (tzw. przedsad).

Wymagania konstrukcyjne skargi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c., nakfadajac
na skarzgcego miedzy innymi obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania oraz jego uzasadnienia, ktéry jest odrebng konstrukcyjnie i
funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej. Wniosek ten podlega analizie na etapie
przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane
sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Oba te elementy muszg byC przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2
k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia,
mimo ze argumenty mogg by¢ podobne (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14
maja 2020 r., | CSK 380/19).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 3984 § 2 k.p.c.) powinien

wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w



art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie (sporzadzone odrebnie od uzasadnienia
podstaw kasacyjnych) powinno zawiera¢ argumenty Swiadczace o tym, ze
rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przyczyni sie do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, lecz takze przy rozpoznawaniu innych podobnych spraw. Zagadnienie to
musi przy tym rzeczywiscie wystepowaC w sprawie i mieSciC sie w zakresie
problematyki, ktéra podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym. Skarzgcy
powinien dostrzegane zagadnienie sformutowac¢ oraz przedstawi¢ argumentacje
jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku
ze stosowaniem przepiséw, na tle ktorych zagadnienie powstato. Nie istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawa ani nie wystepuje w sprawie istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swoj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 kwietnia 2021 r.,
| USK 214/21, LEX nr 3245418, z 29 kwietnia 2021 r., | USK 128/21, LEX nr
3245435; z dnia 29 kwietnia 2021 r., | USK 99/21, LEX nr 3270192).

Skarga kasacyjna wniesiona przez skarzgcego nie spetnia wymogow
przewidzianych dla tego pisma procesowego. Pomimo bowiem wskazania w niej
zagadnien prawnych, ktdre w ocenie pozwanego majg stanowi¢ o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania, nie zawiera ona odrebnego uzasadnienia ztozonego
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, ze
nie jest jego rzeczg poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentéw na
uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen, jezeli strona nie powotata ich we
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia: 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, LEX nr 2312016; 4 lipca 2017 r., lll CSK
64/17, LEX nr 2351305; 10 maja 2018 r., | CSK 800/17, LEX nr 2486177; 31
sierpnia 2021 r., 1l CSK 82/21, LEX nr 3342496).



Brak przytoczenia powodow, dla ktorych skarzgcy domaga sie wyjasnienia
wskazywanych zagadnien prawnych uchyla obowigzek Sgdu Najwyzszego badania,
czy ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania rzeczywiscie
wystgpita. Mozna jedynie zauwazyC, ze wielokrotnie rézne przepisy przewidujg
(przewidywaty) nabycie prawa do wynagrodzenia (premii, nagrody, prowizji) w
wysokos$ci proporcjonalnej do czasu przepracowanego przez pracownika w ciggu
roku (patrz przyktadowo art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 12 grudnia 1997 r. o
dodatkowym wynagrodzeniu rocznym dla pracownikéw jednostek sfery budzetowej,
jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1872 ze zm.; art. 43 obowigzujgcej do dnia 19
stycznia 2021 r. ustawy z dnia 25 wrzednia 1981 r. o przedsiebiorstwach
panstwowych, jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 1644 ze zm. czy § 5
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 15 pazdziernika 1991 r. w sprawie zasad
przyznawania prowizji od zysku przedsiebiorstwa panstwowego, Dz.U. Nr 112,
poz. 482 ze zm.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad
Najwyzszy orzekt jak w sentencji. O kosztach orzeczono na zasadzie art. 98 § 1

k.p.c.



