Sygn. akt Il PSK 218/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powoddztwa H. S.

przeciwko C. w B.

o ustalenie stosunku pracy, wynagrodzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 10
sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 30 marca 2021 r., sygn. akt VIl Pa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S. wyrokiem z
dnia 30 marca 2021 r. oddalit apelacje wniesiong przez powoda H. S. od wyroku
Sadu Rejonowego w K. z dnia 3 wrzesnia 2020 r., ktérym oddalono powddztwo
przeciwko pozwanemu C. [...] w B. o ustalenie istnienia stosunku pracy i
wynagrodzenie za prace.

Powdd H. S. wnidst do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Okregowego z dnia 30 marca 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i
zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, to jest: art. 11 ust. 1, art. 16 ust. 1 i
art. 12 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 13 czerwca 2003 r. o zatrudnieniu socjalnym w
zwigzku z art. 22 § 1 i 1 k.p. oraz art. 83 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., a takze
naruszenie przepiséw postepowania, to jest art. 39820 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c.
i art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na oczywistg zasadnos¢ tego srodka zaskarzenia. Jej zdaniem, zarzuty skargi
kasacyjnej dotyczgce btednej wyktadni przepiséw ustawy o zatrudnieniu socjalnym i
btednym przyjeciu — bez uwzglednienia wskazahn zawartych w zapadiym juz
wczesniej w sprawie wyroku Sgdu Najwyzszego — ze poza pracownikami centrum
integracji spotecznej, o ktorych mowa w art. 11 ust. 1 powotanej ustawy oraz
osobami skierowanymi do pracy w trybie art. 16 ust. 1 tej ustawy, osoby realizujgce
programy integracji spotecznej i zawodowej nie mogg by¢ uznane za pracownikow,
jak réwniez zarzuty dotyczgce nierozpoznania wszystkich zarzutéw apelacyjnych,

sg bowiem oczywiscie uzasadnione.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formaine
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen

faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.



Wypada takze przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rézne;j
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniona, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 .,
I PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktdérego
ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadno$¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteriow. Wbrew zawartym w tym wniosku twierdzeniom, lektura
pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku wyraznie wskazuje bowiem, ze Sad
drugiej instancji uwzglednit w swoich rozwazaniach wyktadnie przepiséw ustawy z
dnia 13 czerwca 2003 r. o zatrudnieniu socjalnym dokonang w wyroku Sagdu
Najwyzszego z dnia 6 lutego 2019 r., Il PK 289/17 (OSNP 2019 nr 9, poz. 111), z

ktorej wynikato, ze zatrudnienie socjalne uregulowane w tej ustawy z zatozenia nie



ma charakteru zatrudnienia w ramach stosunku pracy, co nie oznacza jednak, ze
podmiot realizujgcy to zatrudnienie (w okolicznosci sprawy pozwane Centrum) nie
moze zatrudni¢ pracownika w ramach stosunku pracy spetniajgcego cechy
okreslone w art. 22 k.p. na ogdélnych zasadach. Nie jest tez prawdg, ze Sad
Okregowy nie rozwazyt zarzutow sformutowanych przez skarzgcego w apelaciji
wniesionej od wyroku Sadu pierwszej instancji, ktére dotyczyly oceny materiatu
dowodowego zebranego w sprawie, a w szczegoélnosci nieprawidtowej (,dowolnej a
nie swobodnej”) oceny przestuchanych w sprawie swiadkéw. Odnoszgc sie do tych
zarzutow, Sad drugiej instancji nie tylko podzielit bowiem ustalenia faktyczne
poczynione w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, ale przeprowadzit wtasng
ocene tych dowodow, czemu dat wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. To,
ze wspomniana ocena byla zgodna z oceng uprzednio dokonang przez Sad
Rejonowy, nie oznacza natomiast nierozpoznania wszystkich zarzutow
apelacyjnych, lecz tylko tyle, ze zarzuty te nie zostaty uwzglednione. Co do
nieodniesienia sie do zarzutu naruszenia art. 87 § 1 Kk.p. (przez jego
niezastosowanie) nalezy z kolei podkresli¢, ze ewentualne rozwazanie
zastosowania tego przepisu w sprawie byloby uzasadnione jedynie woéwczas,
gdyby ustalenia faktyczne pozwalaty na przyjecie, ze skarzgcy (poza
potwierdzonym przeciez uczestnictwem w programie zatrudnienia socjalnego)
pozostawat z pozwanym w stosunku pracy, w ramach ktorego nabyt prawo do
wynagrodzenia. Tymczasem takie ustalenie zostalo wykluczone. Jak przyjat
bowiem Sad drugiej instancji, skarzgcy w ramach uczestnictwa w programie
zatrudnienia socjalnego realizowat kurs stolarski i byt kierowany do takich prac,
ktére pozostawaty w zwigzku z przedmiotem kursu (budowa altanki, renowacja
mebli i tawek, ciecie drewna z uzyciem pity spalinowej, montaz mebli). Prace te
zostaty tez odnotowane w dzienniku zaje¢. Dodatkowe prace, takie jak sprzgtanie
Smieci czy grabienie lisci byly zas wykonywane jedynie sporadycznie, a zatem nie
miaty cech ciggtosci i powtarzalnosci charakterystycznych dla stosunku pracy w
rozumieniu art. 22 k.p.

Sad Najwyzszy podkresla w zwigzku z tym, ze w mys$l art. 39813 § 2 k.p.c.
jest w postepowaniu kasacyjnym zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze w przypadku poddania skargi



kasacyjnej merytorycznemu rozpoznaniu musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia w
ramach rozpatrywania podniesionych w skardze zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, ktdrego przepisy stanowity wszak podstawe prawng rozstrzygniecia
zawartego w tym orzeczeniu.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze skarzgcy nie wykazat potrzeby poddania jego skargi kasacyjnej
merytorycznemu. Dlatego, opierajgc sie na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak

w sentencji postanowienia.

[as]



