Sygn. akt Il PSK 182/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski

w sprawie z powodztwa A. P. i R. D.

przeciwko K. Spoétce Akcyjnej w P.

o przywrocenie do pracy i odszkodowanie za niezgodne z prawem rozwigzanie
umowy o prace,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 22
czerwca 2022 r.,

na skutek skarg kasacyjnych strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w L.
z dnia 24 lutego 2021 r., sygn. akt V Pa (...),

I. odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania,
Il. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda R. D. 240 zi
(dwiescie czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2021 r. Sgd Rejonowy w L. przywrécit powoda R.
D. do pracy u strony pozwanej w K. S.A. w P. na dotychczasowych warunkach
pracy i ptacy, a od strony pozwanej na rzecz powoda A. P. zasadzit kwote
14.136,12 zt tytutem odszkodowania za niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o
prace. Sad pierwszej instancji uznat, ze rozwigzanie umow o prace z powodami w
trybie dyscyplinarnym byto oczywiscie nieuzasadnione. Zdaniem Sgadu Rejonowego
organizacja magazynu nr 105 byfa niewtasciwa, przy czym to na pracodawcy cigzy

obowigzek zapewnienia pracownikom sprzetu i wprowadzenia wtasciwej organizacji



pracy. Sad Rejonowy wskazat ponadto, ze ostatnia przeprowadzona
inwentaryzacja odbywata sie w trakcie trwania produkcji, co jg dyskwalifikowato, a
magazyn o nr 105 nie byt zorganizowany wylgcznie na terenie spotki Z.. Sad
Rejonowy zwazyt takze, ze stany magazynowe materiatdw znajdujgcych sie na
terenie podwykonawcy w D. byly traktowane jako stany magazynowe strony
pozwanej, za ktére byli odpowiedzialni powodowie. W toku przeprowadzonego
postepowania dowodowego wskazywano, iz materiat znajdujgcy sie u
podwykonawcy w D. znajdowat sie na stanie magazynu 105, jednak w trakcie
inwentaryzacji nie byt uwzgledniany i przeliczany. Majgc powyzsze okolicznosci na
wzgledzie w ocenie Sgdu Rejonowego strona pozwana starata sie przerzuci¢ na
pracownikow odpowiedzialnos¢ za dokonywanie rozliczen i organizacje pracy.

Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci odnidst sie do naruszenia art. 52 § 2
k.p., ktére nie zostato dostrzezone przez Sgd Rejonowy. Wskazat, ze informacja o
- jak twierdzi pozwana - naruszeniach skutkujgcych niedoborem stanu
magazynowego o wartosci 158.206,19 zt wynika z protokotu nr (...) z posiedzenia
Statej Komisji Inwentaryzacyjnej z dnia 17 kwietnia 2019 r. Zdaniem Sadu
Okregowego, majgc na uwadze pozostate dowody zgromadzone w aktach sprawy,
to wiasnie ta data powinna zostaé przyjeta jako dzien, w ktérym strona pozwana
najpozniej dowiedziata sie o naruszeniach stanowigcych podstawe oswiadczenia o
dyscyplinarnym rozwigzaniu umowy o prace i to od tej daty rozpoczyna swaj bieg
termin okreslony w cytowanym przepisie. Oswiadczenie o dyscyplinarnym
rozwigzaniu umowy o prace doreczono natomiast R. D. w dniu 21 maja 2019 r. a A.
P. w dniu 24 maja 2019 r., a zatem juz po dniu 17 maja 2019 r. Odnoszac sie do
zarzutéw apelacji Sgd Okregowy uznat, ze R. D. i A. P. nie naruszyli w sposob
ciezki podstawowych obowigzkéw pracowniczych. Sgd Rejonowy w tym zakresie
przedstawit szczegotowg argumentacje, ktérg Sgd Okregowy przyjat za witasna.
Wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji magazyn 105 byt magazynem, ktéry nie
byt wtasciwie zabezpieczony. W ocenie Sadu Okregowego nie byt w ogdlne
zabezpieczony. Nie tylko nie byt monitorowany ale réwniez materiaty, ktore
wchodzity w sklad zapaséw magazynowych magazynu 105 byty sktadowane na
catym oddziale produkcyjnym, do ktérego mieli dostep wszyscy pracownicy, ktorzy

pobierali te materiaty w trakcie produkcji, bez Zzadnych zaswiadczen. Taka sytuacja



trwata przez ponad 20 lat. Dodatkowo w pewnym momencie powstat magazyn,
ktory byt rowniez na stanie magazynu 105 w zakfadzie prywatnym w D., gdzie
produkowano ze specjalnego drutu elementy do urzadzen kotwigcych. Protokot
inwentaryzacyjny nie obejmowat stanéw magazynowych magazynu w D., nie
obejmowat tez co zresztg przyznat pethomocnik strony pozwanej na rozprawie w
dniu 24 lutego 2021 r., iloSci materiatu pobranego do produkcji. Sgd Okregowy
zwrdécit rowniez uwage, ze prowadzanie inwentaryzacji podczas gdy pracownicy
oddziatu produkcyjnego caty czas pobierajg niezbedne materiaty do produkcji byto
nieprawidtowe.

Skargi kasacyjne pozwanego oparto na naruszeniu przepisow postepowania,
ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy: art. 233 w zw. z art. 382 k.p.c., art. 378
§1wzw. zart. 387 § 2 k.p.c., art. 378 § 1 w zw. z 382 w zw. z art. 387 § 21 k.p.c.

Skarzacy wnidst o przyjecie skarg kasacyjnych do rozpoznania ze wzgledu
na to, ze skargi sg oczywiscie uzasadnione. W pierwszej kolejnosci wskazat na
oczywistg nieprawidtowos¢ w ustaleniu Sadu drugiej instancji dotyczacym poczagtku
biegu miesiecznego terminu z art. 52 § 2 k.p. Mianowicie, Sad odwotawczy przyjat,
ze datg tg jest dzieh 17 kwietnia 2019 r. (data fizycznego spisania Protokotu nr (...)
z posiedzenia Statej Komisji Inwentaryzacyjnej przez czionkow tej Komisji, przy
czym w sktad Komisji nie wchodzity osoby uprawnione do reprezentacji pracodawcy,
w tym uprawnione do dokonywania czynnosci z zakresu prawa pracy) zamiast dnia
10 maja 2019 r. (data zatwierdzenia Protokotu nr (...) przez Prezesa Zarzadu
pozwanej spoétki). Skarzgcy powotat sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, z
ktérego wynika, ze bieg miesiecznego terminu, o ktérym mowa w art. 52 § 2 k.p.,
rozpoczyna sie z chwilg uzyskania wspomnianej wiadomosci przez samego
pracodawce bgdz przez organ zarzgdzajgcy jednostkg organizacyjng, dziatajacy za
pracodawce na podstawie art. 3! § 1 k.p. albo tez przez inng wyznaczong do tego
osobe, uprawniong do dokonywania w imieniu pracodawcy czynnosci prawnych z
zakresu prawa pracy. Kolejna okolicznos¢ majgca przemawiaé zdaniem
skarzgcego za oczywistg zasadnoscig obu ziozonych skarg wigze sie z
nielogicznym wnioskiem Sgdu Okregowego dotyczacym posiadania przez
pracodawce wiedzy o sposobie wykonywania obowigzkéw przez powoda, a tym

samym o sposobie funkcjonowania magazynu 105 i akceptowania tego stanu



rzeczy. W ocenie strony pozwanej, wniosek taki pozostaje razgco sprzeczny z
doswiadczeniem zyciowym i zasadami logiki. Wynika to z tego, ze kazdy, dziatajgcy
na zasadach rynkowych podmiot gospodarczy, jezeli posiada wiedze o
nieprawidtowosciach, to je eliminuje. W ten sposéb zmniejsza ryzyko strat oraz
naduzycC. Do czasu inwentaryzacji w 2019 r. pozwana nie mogta mie¢ zatem wiedzy
o nieprawidtowosciach majgcych miejsce na magazynie 105, poniewaz
inwentaryzacje do 2019 r. nie wykazywaty niedoboréw, jak rowniez nie wskazywaty
na nieprawidtowosci na tym magazynie. Tym samym, wysnucie wniosku, zgodnie z
ktérym pracodawca akceptowat sposob, w ktory powdd wykonywat swoje obowigzki,
jest razgco wadliwe, co Swiadczy o oczywistosci skargi kasacyjnej. Ostatni
argument przemawiajgcy za oczywistg zasadnoscig skargi wigze sie z nie
nierozpoznaniem przez Sad Okregowy jednego z zarzutdw apelacji i brak oceny
podniesionego przez skarzgcego zarzutu, co jest oczywiste w swietle tresci apelacji
oraz tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Skarzgcy podniost, ze pominiecie
dowodu nie jest rownoznaczne z dokonaniem jego oceny i moze by¢ przedmiotem

zarzutu skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnos$¢ podniesionych w niej zarzutdow wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu

oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w



orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat,
wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym
stanie faktycznym (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna
dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i by¢
dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52; z
dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). W przyczynie
kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie chodzi o wskazanie naruszenia
prawa przez sad meriti, chocby oczywistego, co dotyczy zwitaszcza uchybien w
sferze prawa procesowego, lecz o to, aby wykazane uchybienia sagdu skutkowaty
wydaniem oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z
dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 28 lutego 2012 r., | PK
157/11, LEX nr 1215115). W rozpoznawanej sprawie skarzgcy nie wykazat istnienia
tak rozumianej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Odnoszagc sie do pierwszej ze wskazanych okolicznosci majgcych
przemawia¢ za przyjeciem skargi do rozpoznania zauwazy¢ nalezy, ze sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133). Skarzgcy wiec musi wykazac, ze nastepstwa wytknietej w skardze
wadliwosci postepowania i orzekania byly tego rodzaju (bgdz skali), iz ksztattowaty
one lub wspétksztattowaty tres¢ kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r.,, | CKN 57/96,
OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr
950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX
nr 179971; z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16
czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436). Tymczasem zawazy¢ jednak



nalezy, ze rozwazania Sgdu Okregowego dotyczgce naruszenia art. 52 § 2 k.p.,
ktore zresztg nie zostato dostrzezone przez Sgd Rejonowy uwzgledniajgcy
powodztwa pracownikow, stanowig tylko wstep do dalszej argumentacji majgcej
przemawia¢ za oddaleniem apelacji. Sgd Okregowy przyjat za wiasng rozwazania
przedstawione przez Sgd Rejonowy. Za brakiem ciezkiego naruszenia przez
powodow podstawowych obowigzkéw pracowniczych przemawiato przede
wszystkim niezabezpieczenie magazynu, brak jego monitorowania oraz
nieprawidtowosci zwigzane z inwentaryzacjg. Apelacja skarzgcego pracodawcy
zostata oddalona zatem nie z uwagi na niedotrzymanie przez pracodawce terminu
przewidzianego w art. 52 § 2 k.p., ale brak podstaw do rozwigzania z pracownikami
umow o prace bez wypowiedzenia.

Jesli chodzi o kolejny argument skarzgcego, nie zostat on powigzany z
naruszeniem konkretnego przepisu prawa (procesowego czy materialnego).
Skarzacy nie dostrzega réwniez, ze za ,nieprawidtowosci” sgdy meriti uznaty nie
tylko wykazanie niedoboru w ramach inwentaryzaciji, ale nieprawidtowg organizacje
magazynu (braki w infrastrukturze, sposob organizacji pracy). Ponadto zapewnienie
odpowiedniej infrastruktury oraz wiasciwa organizacja pracy lezy w kompetencjach
pracodawcy. Nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego dochodzenie, dlaczego mimo
istnienia w tym zakresie nieprawidtowosci (brak zabezpieczenia magazynu;
sktadowanie materiatéw, ktére wchodzity w sktad zapaséw magazynowych na
catym oddziale produkcyjnym do ktérego mieli dostep wszyscy pracownicy;
powstanie magazyn, ktéry byt réwniez na stanie magazynu 105 w zaktadzie
prywatnym w D.), sytuacja taka byla akceptowana az do sporzgdzenia
inwentaryzacji w 2019 r. (jak ustality sgdy meriti rGwniez w nieprawidtowy sposoéb).

Odnoszgc sie do ostatniej okolicznosci nalezy zauwazyé, ze z
ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach
apelacji nie wynika koniecznos¢ osobnego omodwienia przez sgd w uzasadnieniu
wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce nalezy
uznac odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskow w sposéb
wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone
przed wydaniem orzeczenia (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 pazdziernika
2018 r., | CSK 608/17, LEX nr 2561619; z dnia 22 sierpnia 2018 r., Ill UK 119/17,



LEX nr 2542602; z dnia 11 kwietnia 2018 r., Il PK 20/17, LEX nr 2509624 ; z dnia 4
kwietnia 2018 r., V CSK 266/17, LEX nr 2522952; postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 marca 2018 r., Il PK 120/17, LEX nr 2488061; z dnia 9
grudnia 2015 r., Il CSK 265/15, LEX nr 2148629). Je$li sad drugiej instancji
przyjmuje odmienne rozstrzygniecie niz sad pierwszej instancji, oparte na innej
podstawie faktycznej, powinien dokona¢ wtasnych stanowczych ustalen
faktycznych, jasnych i kategorycznych, ktére pozwalatyby na ocene czy zmiana ta
byta usprawiedliwiona. W przypadku wyroku oddalajgcego apelacje konieczne jest
wyrazne zaznaczenie, ze sad drugiej instancji podziela ustalenia faktyczne sadu
pierwszej instancji, dokonang przez ten sad ocene dowodow oraz ocene
materialnoprawng roszczenia (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 22 listopada
2017 r., Il UK 556/16, LEX nr 2434452; z dnia 15 grudnia 2011 r., Il UK 106/11,
LEX nr 1130389; z dnia 8 wrze$nia 2015 r., | UK 431/14, LEX nr 1797085).

Niezaleznie od powyzszego zauwazyC nalezy, ze Sgd Najwyzszy w wyroku z
dnia 9 lipca 2014 r. w sprawie | PK 316/13 (LEX nr 1511811), wyrazit poglad, ze w
sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa
materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to w
konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisbw prawa
procesowego wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej mogto mieC -
rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga przepis art. 3982 § 1
pkt 2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu,
lecz 0 wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt byc)
realny, a mozna to stwierdzi¢ dopiero woéwczas, gdy w skardze zostanie
podniesiony adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy
prawa materialnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2014 r., | PK 208/13, LEX nr 16460590). Innymi stowy, mozliwo$¢ uznania przez
Sad Najwyzszy orzeczenia Sadu drugiej instancji za merytorycznie btedne
uzaleznione jest od oceny materialnoprawnych zarzutéw, a skoro ich nie powotano
w skardze kasacyjnej, to nie sposéb przyjaé, ze nawet jesli w rzeczywistosci do
naruszenia wskazanych przepisow doszto, to mogto to mie¢ wptyw na wynik sprawy
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 lutego 2022 r., Il USK 422/21, LEX nr
3340989).



Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



