Sygn. akt Ill PSK 175/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powoédztwa M.-T. Sp. z 0.0. z siedzibg w G.

przeciwko R. S.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 8
lutego 2022 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 26 listopada 2020 r., sygn. akt VIl Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza skarzacego kosztami zastepstwa procesowego

strony powodowej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 26 listopada 2020 r., VIII Pa [...], oddalit apelacje pozwanego R. S. od
wyroku Sgdu Rejonowego w W. z 21 listopada 2019 r., IV P [...], zasgdzajgcego
na rzecz strony powodowej M.-T. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w G. od pozwanego kwote 42.600 zt tytutem odszkodowania za niezgodne
Z prawem rozwigzanie umowy O prace bez wypowiedzenia z wylgcznej winy
pracodawcy.

Pozwany zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng. Wniosek

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opart na art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.



nie formutujgc przy tym zagadnienia prawnego, a jedynie wskazujgc, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona w zakresie zarzutdow naruszenia przepisOw prawa
procesowego oraz materialnego; nie odnosi sie w sposob wyczerpujgcy do
zadnego z postawionych przez pozwanego w apelacji zarzutéw, zas sprowadza sie
de facto do stwierdzenia, Zze Sad Rejonowy w sposob wyczerpujacy przeprowadzit
postepowanie dowodowe i wywiodt logiczne wnioski, zas apelacja pozwanego to w
rzeczywistosci manifestacja niezadowolenia i polemika z wyrokiem Sadu pierwszej
instancji. Ponadto powotat sie na niewaznosci postepowania wywotanego brakiem
zdolnosci sgdowej strony pozwanej. W ocenie skarzgcego analiza akt rejestrowych
powodowej spotki ujawnia, ze do sprzedazy udziatéw I. sp. z 0.0. doszio bez
wymaganej zgody spotki (art. 182 k.s.h.). De facto nie doszio do nastepstwa
prawnego w roli powoda, zatem czynnosci potwierdzone przez ,nowy” zarzad na
etapie postepowania apelacyjnego nie mogty wywrze¢ skutkdw prawnych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowa spoétka wniosta o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania, oddalenie skargi i
zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw

zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowaé sie na
wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce
za interwencjg Sgdu Najwyzszego. Tymczasem, najdalej idgcy zarzut niewaznosci
postepowania okazat sie oczywiscie bezpodstawny i chybiony. Zarzut ten zostat
sformutowany juz w odpowiedzi na pozew i dotyczyt braku nalezytego umocowania
petnomocnika strony powodowej z dnia 3 kwietnia 2018 r. Sgd Okregowy dokonat
oceny w tym zakresie w kontekscie ewentualnej niewaznosci postepowania w
sprawie i uznat, ze reprezentowanie powodowej spoétki byto prawidtowe.

Natomiast w zakresie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

z uwagi na oczywistg zasadnos¢ skargi, to w jego uzasadnieniu powinny sie



znalez¢ odpowiednie wywody potwierdzajgce te okolicznosé. Skarga jest bowiem
oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadio wskutek
oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno by¢
rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
26 lutego 2001 r., | PKN 15/01 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01).
Skarzgcy powinien wiec wykazac¢ kwalifilkowang posta¢ naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09). Ma to byc¢ przy tym zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r.,
V CSK 459/09).

Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do uznania skargi kasacyjnej
pozwanego za oczywiscie uzasadniong. Argumentacja skarzgcego sprowadza sie
bowiem do kwestionowania dokonanej w sprawie oceny dowodow oraz
poczynionych ustalen faktycznych. Natomiast zawarty w art. 3982 § 3 k.p.c. zakaz
oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktéw lub oceny
dowoddw oraz zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia oznacza niedopuszczalnos¢ powotywania sie
przez skarzgcego na wadliwo$¢ wyroku sgdu drugiej instancji, polegajgcg na
ustaleniu faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow, réwniez we
wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20). Juz tylko z tego wzgledu
wywod dotyczgcy oczywistej zasadnosci skargi nie moze by¢ uznany za
przekonujgcy.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz orzekt o kosztach
postepowania w oparciu o przepisy art. 102 § 1 k.p.c. ze wzgledow natury

spoteczne;.
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