Sygn. akt Ill PSK 131/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa A. H. M.

przeciwko Szkole Podstawowej Nr [...] im. [...] w L.

o ustalenie istnienia stosunku pracy i wynagrodzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 14
wrzesnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoddki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 10 listopada 2020 r., sygn. akt VIl Pa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 1530 (jeden
tysigc piecset trzydziesci) ztotych tytutem kosztow zastepstwa

prawnego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w L. wyrokiem z
dnia 10 listopada 2020 r. oddalit apelacje wniesiong przez powodke A. H. M. od
wyroku Sgdu Rejonowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w L. z dnia
26 marca 2020 r., ktérym oddalono powddztwo o ustalenie istnienia stosunku pracy
I wynagrodzenie skierowane przeciwko pozwanej Szkole Podstawowej Nr [...] im.
[...]wL..

Powddka A. H. M. wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 10 listopada 2020 r., zaskarzajgc ten wyrok w



catosci i zarzucajgc mu naruszenie przepisow postepowania, to jest: art. 233 § 1
k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. i art.
385 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 232 k.p.c. i art. 316
§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c., a takze naruszenie
prawa materialnego, to jest: art. 10 ust. 4 i 7 Karty Nauczyciela oraz art. 22 § 1 k.p.
iart. 81 § 1 k.p.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
podniosta, ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdyz w sposob
razgcy narusza art. 10 ust. 4 Karty Nauczyciela przez jego niezastosowanie.
Zgodnie z tym przepisem zasadg jest zatrudnienie nauczyciela kontraktowego na
podstawie umowy o prace na czas nieokreslony. Ponadto w sposob razgcy narusza
art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela przez jego zastosowanie, mimo ze w sprawie nie
zachodzg zadne wymienione w nim przestanki dopuszczajgce zatrudnienie

nauczyciela kontraktowego na podstawie umowy o prace na czas okreslony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formaine
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, Ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej

instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej



charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Analizujgc tresS¢ ocenianego w niniejszym postepowaniu wniosku skarzgcej o
przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sad Najwyzszy wstepnie zauwaza,
ze skarzaca we wniosku tym wprost nie powotuje zadnej z wyzej wymienionych
przestanek przedsgdu. Mozna sie wiec jedynie domyslac, ze przestankg tg jest
zapewne oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej wymieniona w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Wypada zatem przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Ilutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniong, tj. podlegajgca uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 .,
I PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywdd prawny, z ktérego

ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadno$¢ tatwo



dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, wniosek skarzgcej nie spetnia jednak
opisanych kryteriow, poniewaz poza lakonicznym stwierdzeniem, ze zaskarzony
wyrok w sposéb razgcy narusza art. 10 ust. 4 i 7 Karty Nauczyciela, nie zawiera
jakiegokolwiek uzasadnienia, ktére przedstawiatoby wywaod jurydyczny zmierzajgcy
do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia tych przepisow prawa
materialnego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie. Tymczasem,
w mysl| art. 3984 § 2 k.p.c., opré¢cz wymagan przewidzianych w § 1 tego przepisu,
skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Jest to szczegolne i samoistne wymaganie skargi kasacyjnej,
ktérego nie mozna myli¢c z wymaganiem konstrukcyjnym dotyczgcym przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.). Wymaganie
wynikajgce z art. 398+ § 2 k.p.c. wigze sie bowiem wytgcznie z instytucjg przesadu.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie podkresla sie zas w tym wzgledzie,
ze ze wzgledu na odmienny cel instytucji przedsgdu oraz jej odrebne i
kwalifikowane przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., wskazanie i
uzasadnienie okolicznosci, ktére miatby decydowaé o poddaniu skargi kasacyjnej
merytorycznej ocenie, nie moze polega¢ na odwotaniu sie do podstaw kasacyjnych
i ich uzasadnienia. Za prawidtowo sporzgdzong skarge kasacyjng mozna zatem
uznaé¢ tylko takg skarge, w ktorej oba te wymagania sg spetnione oddzielnie
(odrebnie) i autonomicznie (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 13
czerwca 2008 r., Ill CSK 104/08, LEX nr 424365). W ramach oceny, czy skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania, nie jest natomiast rzeczg Sadu
Najwyzszego doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych argumentacji
majgcej wykazac istnienie zagadnienia prawnego, ktore miatoby istotny charakter,
czy tez watpliwosci dotyczgcych wyktadni okreslonego przepisu, poniewaz ze na
tym etapie postepowania (przesgd) podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie nie
podlegajg jeszcze badaniu (por. posréd wielu postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 maja 2010 r., Il UK 274/09, LEX nr 585794).

Trzeba tez zauwazy¢, ze sformutowane w ocenianym wniosku twierdzenie,

ze ,w sprawie nie zachodzg zadne wymienione w (art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela)



przestanki dopuszczajgce zatrudnienie nauczyciela kontraktowego na podstawie
umowy o prace na czas okreslony”, nalezy uznac za probe podwazenia obszernych,
wrecz drobiazgowych ustalen faktycznych dokonanych przez Sady meriti, z ktérych
jednoznacznie wynika, ze zatrudnienie skarzgcej na podstawie terminowej umowy
0 prace nastgpito z powodu wdrazania reformy oswiaty i zmiany obwoddéw szkot
oraz wystepujacego w zwigzku z tym stanu niepewnosci co do mozliwosci jej
zatrudnienia na czas nieokreslony, a zatem wskutek zaistnienia okolicznosci
majgcych istotny wptyw na organizacje nauczania.

Sad Najwyzszy podkres$la w zwigzku z tym, ze powotywanie sie na btagd w
przeprowadzonej ocenie dowoddéw i dokonanych na tej podstawie ustaleniach
faktycznych, a taka sytuacja niewatpliwie wystepuje w niniejszej sprawie, o czym
dodatkowo swiadczy tre$¢ kasacyjnych zarzutow sformutowanych przez skarzgcg
w ramach procesowej podstawy zaskarzenia, nie moze byC podstawg skargi
kasacyjnej (art. 3983 § 3 k.p.c.), poniewaz ustalenia te sg wynikiem swobodnej
oceny dowodow dokonywanej przez sady meriti. Sad Najwyzszy, zgodnie z
art. 39813 § 2 k.p.c., jest natomiast zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze w przypadku poddania skargi
kasacyjnej merytorycznej ocenie i tak musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia faktyczne
przy rozpatrywaniu powotanych w skardze zarzutdw naruszenia prawa
materialnego, ktorego przepisy stanowity rzeczywistg podstawe prawng
rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku.

Koncowo Sad Najwyzszy zauwaza i to, ze twierdzenie o oczywistym
naruszeniu art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela i tak nie moze przesgdzac o potrzebie
rozpoznania skargi, bowiem powddka podnosi zarzut razgcego naruszenia
przepisu, ktory zawiera klauzule generalne (zwroty niedookreslone). Takim
0golnym, niedookreslonym zwrotem jest uzyte w nim wyrazenie ,potrzeba
wynikajgca z organizacji nauczania". Wymieniony przepis prawa materialnego z
natury ma charakter ogolny, a jego zastosowanie jest Scisle uzaleznione od
konkretnych okolicznosci faktycznych. Innymi stowy, nie jest mozliwa taka
wyktadnia tego przepisu, ktéra zawierataby swoiste ,wytyczne" w jakich
(kazuistycznych) przypadkach zachodzg (lub nie zachodzg) potrzeby wynikajgce z

organizacji nauczania w szkole. Jest tak tym bardziej, ze w dotychczasowym



orzecznictwie Sgd Najwyzszy wielokrotnie i szczegotowo wypowiadat sie na temat
sposobu, w jaki nalezy interpretowac pojecie ,organizacji nauczania” uzyte w art. 10
Karty Nauczyciela (por. w tym zakresie wyroki: z dnia 5 wrze$nia 1997 r., | PKN
226/97, OSNAPIUS 1998 nr 11, poz. 328; z dnia 19 stycznia 1998 r., | PKN 487/97,
OSNAPIUS 1999 nr 1, poz. 6; z dnia 9 grudnia 1998 r., | PKN 499/98, OSNAPIUS
2000 nr 3, poz. 105; z dnia 15 wrzesnia 2006 r., | PK 62/06, Prawo Pracy 2007 nr 2,
s. 31; z dnia 4 wrzes$nia 2007 r., | PK 104/07, LEX nr 375721 oraz z dnia 3 grudnia
2010 r., | PK 122/10, OSNP 2012 nr 3-4, poz. 40). Uzupetniajgco mozna wiec co
najwyzej stwierdzic, ze art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela bynajmniej nie wymaga od
pracodawcy, aby przy zawieraniu z nauczycielem terminowej umowy o prace
wyjasniat pracownikowi, jakie konkretne przestanki (,potrzeby wynikajgce z
organizacji nauczania”) zadecydowaty o koniecznosci nawigzania z nauczycielem
umownego stosunku pracy na czas okreslony, zamiast na czas nieokreslony. W
tym kontekscie regulacja prawna jest jasna i oczywista (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2014 r., | PK 237/13, LEX nr 1646071).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze skarzgca nie wykazata potrzeby poddania jej skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu ze wzgledu na oczywistg zasadnos¢ tego srodka
zaskarzenia. Dlatego, opierajgc sie na podstawie art. 398° § 2 kp.c, a w
odniesieniu do kosztow postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1 i 3
k.p.c. oraz § 9 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie, orzekt jak w sentencji postanowienia.



