Il PSK 119/24

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko M. N. w K.

0 odszkodowanie za niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace,
zadoscuczynienie w zwigzku z mobbingiem i odszkodowanie za naruszenie zasady
réwnego traktowania w zatrudnieniu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 6
listopada 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoddki od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 19 marca 2024 r., sygn. akt VIII Pa 4/23,

1. odrzuca skarge kasacyjna;

2. oddala wniosek o przyznanie kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu;

3. odstepuje od obcigzania powodki kosztami postepowania

ze skargi kasacyjnej.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 listopada 2019 r. A. K. wniosta o zasgdzenie na jej rzecz od
pozwanego M. N. w K. kwoty 11.400,00 zt wraz ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 20 listopada 2019 r. do dnia zapfaty tytutem odszkodowania za
niezgodne z prawem wypowiedzenie umowy 0 prace, zasgdzenie kwoty 50.000 zt

wraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 20 listopada 2019 r. do dnia
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zaptaty tytutem zado$éuczynienia za doznang krzywde na podstawie art. 942 § 3
k.p., a nadto o zasgdzenie kwoty 20.000,00 zt wraz ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 20 listopada 2019 r. do dnia zaptaty tytutem naruszenie zasady
rownego traktowania w zatrudnieniu na podstawie art. 183 § 1 k.p.

Sad Rejonowy w Putawach, wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2022 r., zasagdzit
od pozwanego na rzecz powodki kwote 7.543,50 zt tytutem odszkodowania za
niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia 20 listopada 2019 r. do dnia zaptaty (pkt ), zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoddki 7.543,50zt tytutem zados¢uczynienia za doznang
krzywde w zwigzku z mobbingiem wraz z ustawowymi odsetkami za opd6znienie od
dnia 20 listopada 2019 r. do dnia zaptaty (pkt Il), oddalit powédztwo w pozostatym
zakresie (pkt 111).

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 19 marca 2024 r., oddalit apelacje
powddki oraz apelacje pozwanego (pkt I).

Powddka, reprezentowana przez radce prawnego ustanowionego z urzedu,
zaskarzyta wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie w czesci, tj. co do punktu | w
zakresie, w jakim oddalono jej apelacje. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
petnomocnik skarzgcej okreslit na kwote 64 913 zt. Zarzucita naruszenie przepiséw
prawa materialnego, tj. art. 943 8 3 k.p. w zw. z art. 444 § 1 k.c. wzw. z art. 445 8§ 1
k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie, co skutkowato utrzymaniem w mocy
zados$¢uczynienia zasgdzonego przez Sad | Instancji w sytuacji, w ktérej
zasgdzone zadoscuczynienie jest razgco zanizone i nieodpowiadajgce, wbrew
twierdzeniu Sadu Il Instancji, standardom wartosciowania zado$¢uczynienia, jak
réwniez rozmiarowi cierpien i dolegliwosci zdrowotnych wywotanych mobbingiem
oraz czasowi ich trwania, jak rowniez nie stanowi odpowiedniej dolegliwosci dla
pozwanego, a jego wysokosc¢ nie spetnia charakteru represyjnego i prewencyjnego
w stosunku do pozwanego na przysztosc.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a mianowicie: czy
zadoscuczynienie za doznang krzywde zwigzang ze stosowaniem mobbingu (art.
943 § 3 k.p. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c.) przez pracodawce

winno obejmowac¢ wytgcznie okres, w ktorym trwat mobbing, czy rowniez winien
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rozciggac sie na okres, w ktorym osoba mobbowana odczuwata w dalszym ciggu
skutki i nastepstwa mobbingu? Ponadto tym, Zze istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawa budzgcych watpliwos¢, a to art. 444 § 1 k.c., tj. kwestii dotyczgcej
pojecia ,wszelkie koszty”, zawartego w tym artykule w zdaniu pierwszym.

Petnomocnik skarzgcej wniést o ,3.1 uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu
Okregowego w Lublinie i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego
rozpoznania, ewentualnie 3.2 o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
rozstrzygniecie sprawy co do istoty, stosownie do art. 398 k.p.c., tj. poprzez
zasgdzenie zadoscuczynienia od pozwanego na rzecz powddki zgodnie z
pierwotnym Zzgdaniem (zgdaniem pozwu)”. Wnidst tez o zwolnienie powddki od
kosztéw postepowania przez Sagdem Najwyzszym w catosci, a takze o przyznanie
kosztow pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu w zwigzku ze sporzgdzeniem i
whniesieniem skargi kasacyjnej, oSwiadczajgc, ze koszty pomocy prawnej udzielonej
z urzedu nie zostaty uiszczone w catosci ani w czesSci.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o jej odrzucenie z uwagi na
niespetnienie wymogéw okreslonych w art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. przez brak
sformutowania podstaw kasacyjnych skargi w zakresie obejmujgcym petne
zaskarzenie wyroku Sadu Il instancji; ewentualnie o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania, a takze o zasgdzenie od powodki na jego rzecz zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm

prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do wniosku pozwanego o
odrzucenie skargi kasacyjnej.

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac¢: 1)
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci; 2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie; 3) wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z

oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze ustawowy wymaog
sporzadzenia skargi kasacyjnej przez zawodowego petnomocnika pozwala przyjgc,
ze w razie zaskarzenia jedynie czesci wyroku sgdu drugiej instancji, wymaganie
przewidziane w art. 3984 § 1 pkt 1 k.p.c. jest spetnione tylko wowczas, gdy
skarzgcy okreslit precyzyjnie zakres zaskarzenia i zgodny z nim zakres zgdania
uchylenia lub uchylenia i zmiany zaskarzonego wyroku, odpowiadajgcy takze
wskazanej wartosci przedmiotu zaskarzenia (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego, z dnia 24 kwietnia 2013 r., lll CSK 77/13). Spetnienie wymagania art.
3984 § 1 pkt 1 k.p.c. w takiej wiasnie formie jest niezbedne w celu okreslenia
zakresu dopuszczalnej ingerencji Sgdu Najwyzszego w zaskarzony wyrok i zakresu
orzekania przez ten Sad. Z tego wzgledu niedopuszczalne jest pozostawienie w
tym zakresie jakichkolwiek watpliwosci, ktére Sad Najwyzszy musiatby usuwac w
drodze zabiegow interpretacyjnych. (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 12 pazdziernika 2007 r. V CSK 309/07, OSNC-zD 2008/3/81, z dnia 2 lipca
2009 r. 1l UZ 5/09, z dnia 13 lipca 2007 r. V CSK 214/07). Brak korelacji pomiedzy
wskazanym w skardze kasacyjnej zakresem zaskarzenia, trescig wnioskéw skargi
kasacyjnej i tresScig zarzutdéw traktuje sie w orzecznictwie jako niespetnienie przez
skarge kasacyjng jej warunkéw konstrukcyjnych, o ktérych mowa w art. 3984 § 1
k.p.c., co uzasadnia odrzucenie skargi kasacyjnej na podstawie art. 398% § 2 i 3
k.p.c. bez mozliwosci sanowania tego braku (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07, z dnia 26 czerwca
2009 r., V CNP 40/09, z dnia 10 kwietnia 2013 r., lll CSK 64/13, z dnia 24 kwietnia
2013 r., Il CSK 77/13, z dnia 2 kwietnia 2014 r., IV CZ 14/14, z dnia 11 grudnia
2014 r., Il CZ 54/14).

W skardze kasacyjnej ztozonej w niniejszej sprawie widoczny jest brak
korelacji pomiedzy zakresem zaskarzenia, trescig =zarzutébw kasacyjnych,
wnioskami skargi a wskazang przez petnomocnika skarzgcej wartoscig przedmiotu
zaskarzenia.

Skarzgca zaskarzyta wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie w czesci, tj. co do
punktu | w zakresie, w jakim oddalono apelacje powddki. Powodka apelacjg
zaskarzyta rozstrzygniecie Sadu | instancji w przedmiocie: zasadzenia

odszkodowania z tytutu niezgodnego z prawem rozwigzania umowy O prace w
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kwocie 7 543,50 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 20
listopada 2019 r. do dnia zaptaty (powddka w pozwie zgdata kwoty 11 400 zt),
zasgdzenia zadoscCuczynienia za krzywde w zwigzku z mobbingiem w kwocie
7543,50 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 20 listopada 2019
r. do dnia zaptaty (powodka w pozwie zgdata 50 000 zt); oraz w przedmiocie
oddalania powodztwa w pozostatym zakresie (t. poza rdéznicami dotyczgcymi
zgdanej i orzeczonej kwoty odszkodowania oraz zadoscuczynienia, takze
oddalenia zgdania zasgdzenia kwoty 20 000 zt z tytutu naruszenia zasady rownego
traktowania wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 20 listopada 2019
r. do dnia zapfaty tytutem naruszenie zasady réwnego traktowania w zatrudnieniu).

Z analizy sentencji obu orzeczen wynika zatem, ze oddalenie apelacji powodki
wyrokiem Sadu Il instancji dotyczyto nie tylko zgdania zasgdzenia
zadoscuczynienia w zwigzku z mobbingiem. Tymczasem zarzuty skarzgcej, jak
trafnie zauwazyt pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng, ograniczajg sie do
kwestionowania rozstrzygniecia w sprawie zadoscuczynienia za krzywde
spowodowang mobbingiem. Nalezy jednoczesnie zauwazyC, ze we wnioskach
skargi kasacyjnej, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku nie
precyzujgc zakresu uchylenia (zob. pkt 3.1 skargi kasacyjnej). Ewentualnie, wniosta
o uchylenie zaskarzonego wyroku i rozstrzygniecie co do istoty sprawy, tj. przez
zasgdzenie zadoséuczynienia od pozwanego na rzecz powodki zgodnie z
pierwotnym zgdaniem tj. zgdaniem pozwu (zob. pkt 3. 2 skargi). Oba zgdania nie
korelujg z zakresem zaskarzenia skargg kasacyjng ani z okreslong w skardze
wartoscig przedmiotu zaskarzenia.

Majac to na wzgledzie na podstawie art. 398% § 2 w zw. z art. 39848 1 k.p.c.
orzeczono jak w punkcie 1 sentenciji.

Sad Najwyzszy w punkcie 2 sentencji postanowienia oddalit wniosek
petnomocnika z urzedu o przyznanie kosztow pomocy prawnej swiadczonej z
urzedu w zwigzku ze sporzadzeniem i wniesieniem skargi kasacyjne;.
Rozstrzygniecie takie wynika z utrwalonego w orzecznictwie stanowiska, ze
czynnosci profesjonalnego petnomocnika ustanowionego przez sad, ktére sag
sprzeczne z zasadami profesjonalizmu, nie uzasadniajg przyznania mu kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12



Il PSK 119/24 6

lutego 1999 r., Il CKN 341/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 123 oraz z dnia 14 sierpnia
1997 r., Il CZ 88/97, OSNC 1998, nr 3, poz. 40). W orzecznictwie poglad ten
stanowi podstawe nieprzyznania kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu zazwyczaj wtedy, gdy Srodek prawny sporzgdzony przez zawodowego
petnomocnika, z powodu wad konstrukcyjnych, podlega odrzuceniu (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 wrzesnia 2007 r., Il CZ 69/07, OSNC
2008/3/41, z dnia 29 kwietnia 2015 r., [l CNP 2/15; z dnia 12 marca 2018 r., llI
CNP 25/17). W ocenie Sgadu Najwyzszego nie ma podstaw do uwzglednienia
wniosku petnomocnikowi z urzedu o przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, skoro sporzgdzona przez niego skarga kasacyjna
zawiera wady konstrukcyjne, nie podlegajgce uzupetnieniu i skutkujgce jej
odrzuceniem.

Uwzgledniajgc sytuacje zyciowg i majatkowg skarzgcej, Sad Najwyzszy na
podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 398%! k.p.c., w punkcie 3 postanowienia

odstgpit od obcigzania jej kosztami postepowania kasacyjnego.

[KK]
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