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POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powoédztwa M. C.

przeciwko E. Spotce Akcyjnej z siedzibg w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
wrzesnia 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 19 maja 2023 r., sygn. akt IV Pa 37/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania bez

obcigzania skarzacego kosztami postepowania kasacyjnego.

Sad Okregowy w Krosnie IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 19 maja 2023 r., IV Pa 37/22, oddalit apelacje powoda M. C. od wyroku
Sadu Rejonowego w Krosnie z 8 czerwca 2022 r., IV P 158/20, oddalajgcego
powddztwo skierowane przeciwko E. Spoétce Akcyjnej z siedzibg w P. o zaptate.

Powdd wnidst do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng zaskarzajgc ten
wyrok w catosci. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: ,czy z gory zaplanowane,
systematyczne, bez wyraznej potrzeby pracodawcy zatrudnianie pracownikow w

godzinach nadliczbowych stanowi istotne naruszenie obowigzkéw pracodawcy
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wobec pracownika, zwtaszcza w przypadku wykonywania przez pracownika prac
szczegolnie niebezpiecznych mogacych zagrazac jego zyciu i zdrowiu?”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst o wydanie
postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia jej do rozpoznania oraz o
zasgdzenie od skarzgcego na rzecz pozwanego kosztow postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego.

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny czy okolicznoSci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

Ponadto dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i
procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w
takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad

Najwyzszy nie jest trzecig instancja sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
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ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 wrzesnia
2016 r., V CSK 143/16, LEX nr 2135552; z 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
LEX nr 2069457; z 1 grudnia 2015 r., | PK 71/15, LEX nr 2021944).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 (istotne zagadnienie prawne). Zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem nowy, ktéry nie zostat
do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i dla
rozwiktania, ktérego dotychczasowe orzecznictwo jest niewystarczajgce.
W przypadku powotania jako podstawy wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania istnienia w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, skarzgcy ma
obowigzek w pierwszej kolejnosci tylko sformutowaé¢ samo zagadnienie, ale takze -
w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje
wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu prawnego w
sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu rozstrzygniecia
tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez Sad drugiej
instancji. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy
przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. Samo zas zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w
taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego
watpliwosci, musi w swej tresci zawieraC odwotanie do przepisu lub przepisow
prawa, na tle ktorych takie zagadnienie powstaje. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne". Nie mozna przy
tym zasadnie twierdzic¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
Sad Najwyzszy we wczedniejszym orzecznictwie wyrazit swoj poglad w
podnoszonej kwestii, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14,
niepublikowane).

Autor skargi nie sprostat powyzszym wymaganiom. Nie przedstawit bowiem
zadnej jurydycznej argumentacji wskazujgcej na dopuszczalnos¢ i celowos$c

rozwigzania potencjalnie istniejgcego w sprawie problemu prawnego, nie odwotat
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sie rowniez do zadnego przepisu prawa, na tle ktérego sformutowane przez niego
zagadnienie powstato. W istocie rzeczy skarga zmierzata jedynie do
zakwestionowania przyjetych w sprawie ustalen faktycznych. Wprawdzie podstawg
skargi kasacyjnej moze by¢ naruszenie przepisow postepowania, jezeli uchybienie
to mogto mieC istotny wptyw na wynik sprawy, tyle ze w wytgczeniem zarzutow
dotyczgcych ustalenia faktow lub sgdowej oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.).
W przedmiotowej sprawie zaréwno zarzuty, jak i uzasadnienie skargi kasacyjnej w
istocie rzeczy sprowadzaty sie do niedopuszczalnej i ewidentnie chybionej polemiki
z poczynionymi ustaleniami faktycznymi, ktorych odbiér przez powoda byt
subiektywny. Celem za$ procedury kasacyjnej nie jest uzupetnianie materiatu
dowodowego ani jego ponowna ocena, ktoére usuwajg sie spod rozeznania
kasacyjnego w rozumieniu art. 398° § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.

Powyzsze oznaczato, Ze skarga kasacyjna nie spetnita przestanek
wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania, poniewaz powotane
w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy ograniczaty sie do polemiki z
ustalonym stanem faktycznym oraz jego oceng prawna.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., o kosztach
postepowania orzekajgc w zgodzie z art. 102 k.p.c., majgc na uwadze wzgledy
natury spoteczne;j.
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