Il PSK 102/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa R. L.

przeciwko O. sp. z 0.0. z siedzibg w B.

o sprostowanie swiadectwa pracy i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 26
marca 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 23 marca 2023 r., sygn. akt VIl Pa 163/22,

1. prostuje oczywista omytke pisarska w wyroku Sadu
Okregowego we Wroclawiu z dnia 23 marca 2023 r., VIll Pa
163/22, w oznaczeniu strony pozwanej na "O. sp. z 0. 0.",

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

3. zasagdza od skarzacego na rzecz pozwanej spotki kwote
1.800 zt (tysigc osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego wraz z ustawowymi odsetkami za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu
orzeczenia do dnia zapftaty.

[mc]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroctawiu VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 23 marca 2023 r., VIII Pa 163/22, oddalit apelacje powoda R. L. od
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wyroku Sgdu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia we Wroctawiu z 9 sierpnia
2022 r., IV P 425/21, oddalajgcego powodztwo skierowane przeciwko O. sp. z 0.0.
o sprostowanie Swiadectwa pracy i zaptate.

Powdd wnidst do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng zaskarzajgc ten
wyrok w catosci. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
na niewaznos¢ postepowania wobec faktu, iz rozpoznanie sprawy przez sgd drugiej
instancji nastgpito w sktadzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie
art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia marca 2020 r. o szczegdtowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
Covid-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.), co ograniczyto prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy i skutkowato stwierdzeniem, iz sktad Sadu byt
sprzeczny z przepisami prawa oraz niewaznos¢ postepowania w oparciu o art. 379
pkt 2 k.p.c. wobec faktu, iz wyrok Sadu drugiej instancji zapadt w odniesieniu do
strony pozwanej oznaczonej jako spotka akcyjna, podczas gdy jest to spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig. Dodatkowo autor skargi wskazat, ze skarga jest
ona oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia jej do rozpoznania oraz zasgdzenie od
skarzgcego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Funkcje

postgpowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
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rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego.

Odnoszgc sie do zarzutu niewaznosci postepowania, nalezy przypomniec,
ze Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziow z 26 kwietnia 2023 r. (11l PZP
6/22, LEX nr 3523123), ktorej nadano moc zasady prawnej, uznat, ze rozpoznanie
sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego,
uksztattowanym na podstawie art. 15zzst ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, ogranicza
prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP),
tworzgc w ten sposéb zabezpieczenie, ktére nie jest konieczne dla ochrony zdrowia
publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci
postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Istotne jest jednak, ze wedtug Sadu
Najwyzszego przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia i
wigze z oceng skutkow orzeczen wydanych po dniu 26 kwietnia 2023 r. w sktadach
jednoosobowych, gdy w swietle Kodeksu postepowania cywilnego w zwigzku z
art. 45 Konstytucji RP wiasciwy byt skfad kolegialny. Uznanie wszystkich orzeczen
wydanych do dnia 26 kwietnia 2023 r. w sktadzie, o ktorym mowa w art. 15zzs?
ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, za dotkniete niewaznoscig z uwagi na naruszenie
prawa strony do sgdu wskutek wydania orzeczenia przez sad orzekajgcy w sktadzie
jednoosobowym, zostato ocenione przez Sad Najwyzszy za niepozgdane ze
spotecznego punktu widzenia. Zmuszatoby bowiem wielu obywateli do ponoszenia
kosztéw i trudow ponownego rozpoznawania spraw lub powtarzania postepowan
juz zakonczonych niezaleznie od tego, czy z perspektywy prawa materialnego
rozstrzygniecie bylo rzeczywiscie wadliwe. Ponadto mozliwos¢ wzruszania
orzeczen tylko z powodu dotychczasowego respektowania regulacji art. 15zzs?
ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19 - bez uwzglednienia kontekstu konstytucyjnego -
nadszarpnetoby rowniez wizerunek sgdow. Z tych wzgledow, w petni akceptujgc
argumentacje, zawartg chociazby w uchwale petnego skfadu z 28 stycznia 2014 r.
(BSA 1-41104/13, OSNC 2014 Nr 5, poz. 49) Sad Najwyzszy uznat, ze ochrona
dobra i interesow obywateli jako najwyzsza warto$¢ konstytucyjna (art. 1
Konstytucji RP), a takze powaga wtadzy sgdowniczej i jej znaczenie w dziatalnosci

panstwa, nakazuje znieS¢ wsteczne skutki wyktadni, ktora legta u podtoza tej
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uchwaty. A zatem nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem strony skarzgcej, ze
zachodzi niewaznos¢ postepowania uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, poniewaz Sad Okregowy wydat zaskarzony wyrok w skfadzie
jednoosobowym przed dniem 26 kwietnia 2023 r. tj. w dniu 23 marca 2023 r.

Nie mozna réwniez uznaC jako uzasadniong przestanke niewaznosci
postepowania oczywistg omytke pisarskg Sgdu Okregowego, ktory Zle oznaczyt w
wyroku strone pozwang, pomimo, ze fakt przejecia spétki akcyjnej przez spétke z
ograniczong odpowiedzialnoscig zostat zgtoszony juz w postepowaniu przed
Sagdem pierwszej instancji, ktéry wydat wyrok z prawidtowo oznaczonymi stronami
postepowania. Omytka pisarska Sgdu drugiej instancji zostata skutecznie
sprostowana przez Sad Najwyzszy w punkcie 1. niniejszego postanowienia.

Ustosunkowujgc sie z kolei do przywotanej przez strone skarzgcg przestanki
oczywistej zasadnosci skargi, wskazaC nalezy, ze przy powotaniu sie w skardze
kasacyjnej na te przestanke nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z
9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,
LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzes$nia
2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy
dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i
doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia
2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr
375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK
11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, ze przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie

konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
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naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004
nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia
2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133).

Tymczasem uzasadnienie tego wniosku nie odpowiada przedstawionym
wyzej wymaganiom i sprowadza sie do wyrazenia nieumotywowanej opinii 0
zaistnieniu w sprawie omawianej przyczyny kasacyjnej. Brak argumentacji
poswieconej oczywistej zasadnosci skargi czyni zbednym blizsze omawianie
niewykazania przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., o kosztach

postepowania orzekajgc w zgodzie z art. 98 § 1 k.p.c.

[SOP]

[ms]



