Sygn. akt Il PK 91/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa M. L.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej Zaktadowi Linii Kolejowych w L.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej E. Spotki Akcyjnej w S.
o zadosc¢uczynienie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 15
maja 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 grudnia 2018 r., sygn. akt Illl APa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego i interwenienta
ubocznego kwoty po 2025 (dwa tysigce dwadziescia pie¢) zt
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 31 grudnia 2018 r., sygn. akt lll APa (...) Sad Apelacyjny w (...)
w wyniku apelacji pozwanego P. S.A. Zakfadu Linii Kolejowych w L. oraz
interwenienta ubocznego po stronie pozwanej E. S.A. w S. zmienit zaskarzony
wyrok Sgdu Okregowego w L. z 10 lipca 2018 r., sygn. akt VIII P (...) w ten sposdb,
ze w punkcie Il obnizyt wysokos¢ renty do kwoty 550 (piecset piecdziesigt) ztotych,
oddalajgc powodztwo w pozostatym zakresie oraz w punkcie V w ten sposéb, ze



nakazat sciggng¢ od pozwanego P. Spdtki Akcyjnej Zaktadu Linii Kolejowych w L.
na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sgdu Okregowego w L.) kwote 5.439 zt tytutem
czesciowego zwrotu nieuiszczonej optat od pozwu, od uiszczenia ktorej powod byt
zwolniony oraz kwote 1.636 zt tytutem zwrotu czesci poniesionych w sprawie
wydatkdéw przejmujgc je w pozostatej czesci na rachunek Skarbu Panstwa. W
pozostatej czesci Sgd oddalit apelacje pozwanego oraz interwenienta ubocznego,
jak rowniez oddalit w catosci apelacje powoda M. L..

Powdd M. L. wnidst o zasgdzenie od P. S.A. Zaktadu Linii Kolejowych w L.
kwoty 100.000 zt tytutem zadoscuczynienia za wypadek przy pracy z ustawowymi
odsetkami od dnia 3 maja 2012 r. oraz renty na zwiekszone potrzeby w kwocie
1.000 zt miesiecznie, ptatnej z gory do rgk powoda do 10-go dnia kazdego
miesigca.

W odpowiedzi na pozew z dnia 17 wrzesnia 2012 r. P. S.A. Zaktad Linii
Kolejowych w L. uznat co do zasady swojg odpowiedzialno$¢ w niniejszej sprawie,
przy przyjeciu przyczynienia sie powoda do powstania szkody w 30%. Ponadto
pozwany wniost o zawiadomienie E. S.A. z siedzibg w S. i wezwanie go do udziatu
w sprawie w trybie art. 84 k.p.c. Wywodzit, ze powodowi zostato juz przyznane
odszkodowanie w wysokosci 20.000 zi, ktére zostato wyptacone przez E. S.A. z
siedzibg w S., a takze jednorazowe odszkodowanie wyptacone przez Zakfad
Ubezpieczen Spotecznych w kwocie 10.965 zi, nadto odszkodowanie z tytutu
pracowniczego grupowego ubezpieczenia w firmie C.. W ocenie pozwanego,
dotychczas wyptacone na rzecz powoda Swiadczenia w cato$ci wyczerpywaty jego
roszczenia.

E. S.A. w S,, zgtaszajgc interwencje uboczng po stronie pozwanego wniosta
o0 oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu nie kwestionowata, ze strona pozwana
ponosi odpowiedzialnos¢ co do zasady, wywodzgc jednak, ze powdd w 30%
przyczynit sie do powstania szkody. podniesiono takze, ze powdd otrzymat juz
kwote 20.000 zt tytutem zadoscuczynienia, a takze odszkodowanie z Zakfadu
Ubezpieczeh Spotecznych w kwocie 10.965 zt. Zarzucono, iz M. L. nie udowodnit
réwniez wysokoéci dochodzonej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb w kwocie
1.000 zt.



W pismie procesowym z 27 wrze$nia 2012 r. petnomocnik powoda negowat
przyczynienie sie M. L. do powstania szkody w 30%.

Na rozprawie w dniu 13 grudnia 2012 r. petnomocnik pozwanego uznat
powodztwo w przedmiocie zadoscuczynienia w kwocie 20.000 zt i wniost o
oddalenie powodztwa w pozostatej czesci, w tym w przedmiocie renty.

W pismie procesowym z 20 lipca 2017 r. petnomocnik powoda rozszerzyt
zgdanie pozwu i wniost o podwyzszenie kwoty zadoscuczynienia za doznang
krzywde do kwoty 400.000 zt oraz wnidst 0 zasgdzenie statej renty na zwiekszone
potrzeby w kwocie 3.000 zi.

W odpowiedzi na powyzsze, interwenient uboczny zakwestionowat
skuteczne rozszerzenie pozwu, podnoszgc, ze pismo z rozszerzonym zgdaniem
powinno zosta¢ dane do Sadu, a nie bezposrednio przestane do stron procesu.
Odnoszac sie do rozszerzonego zgdania pozwu w zakresie zadoscuczynienia
wskazat, ze jest ono wygérowane.

W odpowiedzi na rozszerzone zgdanie pozwu pozwany wywodzit, ze
powodztwo nie zostato skutecznie rozszerzone. Wskazat nadto, ze roszczenie
powoda jest razgco wygorowane i nie znajduje uzasadnienia.

Wyrokiem z 10 lipca 2018 r., sygn. akt VIII P (...) Sad Okregowy w L. : w
punkcie | zasgdzit od pozwanego P. Spotki Akcyjnej Zaktadu Linii Kolejowych w L.
na rzecz powoda M. L. kwote 100.000 zt tytutem zadoséuczynienia wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 3 maja 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z
odsetkami ustawowymi za opodznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty; w
punkcie Il zasadzit od pozwanego P. Spétki Akcyjnej Zaktadu Linii Kolejowych w L.
na rzecz powoda M. L. rente na zwiekszone potrzeby w wysokosci po 750 zi
miesiecznie, poczawszy od dnia 11 maja 2012 r. i na przyszto$c¢, ptatng do 10 — go
dnia kazdego miesigca; w punkcie Il oddalit powdédztwo w pozostatej czesci; w
punkcie IV nie obcigzyt powoda kosztami procesu; w punkcie V nakazat sciggngc¢
od pozwanego P. Spoftki Akcyjnej Zaktadu Linii Kolejowych w L. na rzecz Skarbu
Panstwa (kasa Sgdu Okregowego w L.) kwote 5.450 zt tytutem czesciowego zwrotu
nieuiszczonej optaty od pozwu, od uiszczenia ktdrej powdd byt zwolniony oraz
kwote 1.640 zt tytutem zwrotu czesci poniesionych w sprawie wydatkow; w punkcie

VI przejat w pozostatej czesci nieuiszczong optate od pozwu oraz poniesione w



sprawie wydatki na rachunek Skarbu Panstwa; w punkcie VIl nadat wyrokowi w
punkcie | do kwoty 20.000 zt rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zaskarzyli apelacjami powdd, pozwany oraz
interwenient uboczny. Powod zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 217
§ 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c.; art. 233 § 1 k.p.c.; art. 328 § 2 k.p.c.; art. 217 § 2 k.p.c.;
art. 322 k.p.c.; art. 445 § 1 k.c.; art. 444 § 2 k.c. oraz art. 362 k.c. Z kolei pozwany
wyrokowi Sgdu pierwszej instancji zarzucit naruszenie art. 444 § 2 k.c. oraz art. 233
k.p.c. W koncu interwenient uboczny zarzucit zaskarzonemu wyrokowi btgd w
ustaleniach faktycznych oraz naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., a takze art. 444 § 2 k.c.

Sad Apelacyjny w wyniku rozpoznania apelacji stwierdzit, ze apelacja
powoda nie zastuguje na uwzglednienie, natomiast apelacje pozwanego i
interwenienta ubocznego zastugiwaty na czesciowe uwzglednienie.

Sad drugiej instancji podzielit i przyjgt za wtasny stan faktyczny ustalony
przez Sgd Okregowy.

Sad odwotawczy uznat, ze w niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji
ustalit, ze powdd nie przyczynit sie do zaistnienia zdarzenia, przeciwnie - wina
zostata przypisana w catosci pracodawcy, ktory nie dopetnit cigzgcych na nim
obowigzkéw z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy. W tym stanie rzeczy
catkowicie nietrafny i niezrozumiaty byl, zawarty w apelacji powoda, zarzut
naruszenia przepisu 362 k.c., skoro przepis ten nie znajduje zastosowania w
niniejszej sprawie. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynikato przy tym, aby
Sad pierwszej instancji obnizyt ustalong w procesie wysokos$¢ zadoscuczynienia do
kwoty 100.000 zt pomimo braku zawinienia powoda.

Sad Apelacyjny wskazat rowniez, ze Sgd Okregowy prawidtowo okreslit
kwote zado$cuczynienia na 120.000 zt jako adekwatng do rozmiaru krzywdy
powoda, dokonat rowniez prawidtowych obliczeh pod kgtem obnizenia ww. kwoty z
uwagi na uzyskane uprzednio swiadczenia od interwenienta ubocznego w zwigzku
z wypadkiem. Nalezy zwré6ci¢ uwage, ze suma pieniezna przyznana tytutem
zadoscuczynienia ma by¢ odpowiednia, a o rozmiarze naleznego zados¢uczynienia
decyduje rozmiar doznanej krzywdy, tj. cierpien fizycznych i psychicznych. Ocena
charakteru krzywdy i jej rozmiaru oraz wysokosci zadoséuczynienia powinna

uwzgledniac¢ catoksztatt okolicznosci danej sprawy, nie wytgczajgc takich czynnikow



jak np. wiek poszkodowanego oraz postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru
cierpien powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione
do indywidualnych okolicznosci danego wypadku. Natomiast przy ocenie rozmiaru
krzywdy istotne sg takze: rodzaj doznanych przez poszkodowanego obrazen i
rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas
trwania, nieodwracalnos¢ nastepstw wypadku, kalectwo i jego stopien, oszpecenie,
rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przysztos¢, poczucie nieprzydatnosci
spotecznej, bezradnos¢ zyciowa, koniecznos¢ korzystania ze wsparcia bliskich oraz
inne czynniki podobnej natury. Zadoséuczynienie powinno spetnia¢ funkcje
kompensacyjng, poziom zycia poszkodowanego nie moze by¢ zaliczany do
czynnikow, ktore wyznaczajg rozmiar doznanej krzywdy i wptywajg na wysokos¢
zados¢uczynienia. Suma pieniezna przyznana tytutem zadoscuczynienia ma
bowiem stanowiC przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowe;.
Powinna zatem wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane przez niego cierpienia
fizyczne i psychiczne i utatwi¢ przezwyciezanie ujemnych przezy¢. W tym
kontekscie kwote 400.000 zt zadoscuczynienia zgdang w toku postepowania przez
powoda Sad drugiej instancji uznat za wygérowang i nieznajdujgcg uzasadnienia w
materiale dowodowym sprawy.

W ocenie Sadu odwotawczego, Sgd Okregowy prawidiowo ocenit dowéd w
postaci opinii biegtych lekarzy, nie naruszajgc zasady swobodnej oceny dowodow
(art. 233 § 1 k.p.c.) i na podstawie tych opinii wyprowadzit wtasciwe wnioski
odnosnie rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda. Opinie te zostaty sporzgdzone
rzetelnie, zgodnie z tezg dowodowg, na podstawie akt sprawy i dodatkowych badan
powoda, nadto na podstawie aktualnej i uzupetnionej dokumentacji medyczne;j
powoda. Wnioski w wywotanych w sprawie opiniach (zasadniczych i
uzupetniajgcych) zostaty rzeczowo i logicznie uzasadnione. Biegli sgdowi, jak
wynika z tresci opinii, szczegotowo przeanalizowali wszystkie okolicznosci
zwigzane ze stanem zdrowia powoda. Na podstawie wnioskéw ww. opinii Sad
pierwszej instancji ustalit, ze M. L. cierpi na bedgcg nastepstwem wypadku przy
pracy padaczke pourazowg, organiczne zaburzenia poznawcze bez cech otepienia,

cechy organicznych zaburzen osobowosci, czeste béle gtowy.



Zarzuty strony powodowej wzgledem opinii biegtych, w szczegdlnosci
biegtego z zakresu chirurgii plastycznej, Sad uznat za niezasadne. Opinia tego
biegtego byta kompletna, jasna, nalezycie uzasadniona. Sgd Okregowy nie ma
obowigzku uwzgledniania kolejnych wnioskow dowodowych strony tak dtugo, az
udowodni ona korzystng dla siebie teze i pomija je od momentu dostatecznego
wyjasnienia spornych okolicznosci sprawy. Nie jest naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c.
oparcie ustalen na opinii biegtych lekarzy, jezeli opinie te sg jednoznaczne i nie
wymagajg uzupetnienia ani dalszego wyjasnienia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
9 lipca 2014 r., | UK 444/13, Legalis nr 1162505). Tym samym nie doszto rowniez
do naruszenia art. 217 § 2 k.p.c.

Zdaniem Sgdu odwotawczego w sprawie niniejszej nie zachodzita potrzeba
powotywania kolejnych opinii biegtych sgdowych. Skoro opinia biegtego sgdowego
w zakresie chirurgii plastycznej byta wyczerpujgca i dostarczyta niezbednych
wiadomosci specjalnych z odpowiedniej gatezi medycyny, brak byto podstaw do
dopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego lekarza, dlatego tez Sgd Apelacyjny
uznajgc sprawe za dostatecznie wyjasniong, wniosek dowodowy zgtoszony w
apelacji powoda oddalit. Z opinii biegtych lekarzy opiniujacych w sprawie wynika, ze
ubytki kostne nie powodujg deformacji gtowy i nie stanowig ucigzliwosci w
codziennym funkcjonowaniu. Blizny znajdujgce sie na owtosionej skorze gtowy nie
powodujg oszpecenia, mogg byC¢ usuniete bezptatnie przez zabiegi operacyjne.
Jako catkowicie dowolne, nieznajdujgce oparcia w materiale dowodowym sprawy,
nalezato oceni¢ twierdzenia powoda, ze skutkiem zdarzenia w postaci wypadku
przy pracy sg jego obecne schorzenia kardiologiczne, choroba wrzodowa,
nadcisnienie tetnicze i choroby oczu (astygmatyzm).

Odnoszgc sie do zarzutu z apelacji powoda, jakoby w sprawie doszio do
naruszenia art. 322 k.p.c. Sad drugiej instancji podniést, ze stosowanie tego
przepisu powinno mie¢ charakter wyjgtkowy i nastepowac¢ woéwczas, gdy Sciste
udowodnienie wysokosci szkody jest obiektywnie niemozliwe lub nadmiernie
utrudnione, nie zas wtedy, gdy szkody nie da sie ustali¢ w zgdanej przez powoda

wysokosci na podstawie materiatu dowodowego zebranego w sprawie.



Sad drugiej instancji uznat przy tym, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku
w zakresie roszczenia o zadoscuczynienie odpowiada wymaganiom art. 328 § 2
k.p.c. - wyjasnia podstawe faktyczng i prawng rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny zwrécit uwage, ze w niniejszej sprawie powod od poczatku
procesu dochodzi renty z tytutu zwiekszonych potrzeb, natomiast do momentu
sformutowania zarzutéw apelacji nie domagat sie zasgdzenia renty z tytutu utraty
mozliwosci zarobkowych, czy zmniejszenia sie jego widokéw powodzenia na
przyszto$¢. W konsekwencji Sad pierwszej instanciji nie orzekat przedmiocie renty z
powyzszych tytutow. Nie mozna zatem oczekiwaé, aby przedmiocie renty z tytutu
czesciowej utraty zdolnosci do pracy, czy zmniejsze widokow powodzenia na
przysztos¢ orzekat sgd odwotawczy, albowiem w takim przypadku bytoby to
naruszenie zakazu orzekania ponad zadanie (art. 321 § 1 k.p.c.).

Sad drugiej instancji zauwazyt, ze w niniejszej sprawie powod podnosit, ze
na skutek wypadku leczy sie u neurologa i psychiatry. Wizyty lekarskie u neurologa
ma raz na trzy miesigce, koszt wizyty zamyka sie w kwocie 150 zt, natomiast koszt
zakupu lekow stanowi wydatek rzedu 150 - 200 zt miesiecznie. Koszt konsultacji
psychiatrycznej wynosi 110 zi, natomiast na zakup lekéw psychiatrycznych
przeznacza kwote 150 zt miesiecznie. Powdd zamieszkuje w J. k/ R. , ponosi wiec
koszty dojazddéw do lekarzy w L..

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadnie podnosili pozwany i interwenient
uboczny w ztozonych apelacjach, ze podane przez powoda wydatki nie uzasadniaty
zasadzenia renty w wysokosci 750 zt. Rownoczesnie jednak Sgad Apelacyjny nie
podzielit stanowiska pozwanego i interwenienta, ze adekwatng kwotg renty z tytutu
zwiekszonych potrzeb bytaby kwota 300 zt.

Przyjmujac, ze koszt wizyty u specjalisty neurologa w skali miesigca to 50 zt
(wizyta raz na 3 miesigce - 150 zt), koszt konsultacji psychiatrycznej 110 zt (taka
kwota wynika z wyjasnien powoda), doliczajgc takze koszt zakupu lekéw od
psychiatry 150 zt i od neurologa srednio 175 zt oraz miesieczny koszt dojazdéw do
lekarzy - 65 zt, Sad Apelacyjny uznat, ze najbardziej adekwatng w realiach
niniejszej sprawy kwotg z tytutu renty na zwiekszone potrzeby jest kwota 550 zi.
Sad odwotawczy zaznaczyt przy tym, ze dla oceny zasadno$ci renty z tytutu

zwiekszonych potrzeb istotne jest jedynie powstanie nowej, zwiekszonej w



stosunku do sytuacji sprzed wypadku i pozostajgcej z nim w adekwatnym zwigzku
przyczynowym potrzeby, ktérej zaspokojenie generuje nowe, zwiekszone wydatki.
Nie jest zas istotne czy i w jaki sposob poszkodowany bedzie faktycznie te potrzeby
zaspokajat. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze przyznanie renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od wykazania, ze
poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi wydatki z tym zwigzane, a
wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu
niedozwolonego.

Wobec powyzszego Sad drugiej instancji zmienit zaskarzony wyrok w
punkcie Il cze$ciowo poprzez obnizenie wysokosci renty do kwoty 550 zt, natomiast
apelacje w pozostatym zakresie oddalit.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt powdd skargg kasacyjng w
czesci odnoszacej sie do oddalenia zgdania renty odszkodowawczej ponad kwote
550 zt oraz oddalenia zgdania zados¢uczynienia za doznang krzywde ponad kwote
100.000 zt- z ograniczeniem go do 200.000 zt.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4
(oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej) k.p.c.

W tresci skargi kasacyjnej wskazano, ze Sgdy obu instancji nie rozpoznaty
istoty sprawy, a ponadto, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na fakt, iz
pomimo prawidtowego uzasadnienia faktycznego w niniejszej sprawie, Sady obu
instancji nie dostrzegty potrzeby uzupetnienia postepowania dowodowego zgodnie
Zz wnioskiem strony powodowej, w rezultacie czego doszto do nieprawidiowej
wykfadni art. 444 § 1i 2 k.c. oraz 445 k.c.

Natomiast w pismie z 5 kwietnia 2019 r., zawierajgcym uzupetnienie brakow
formalnych skargi kasacyjnej strona skarzgca wskazata réwniez, ze wyrok zapadt z
oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, bez koniecznosci przeprowadzenia
bardziej szczegotowej analizy. Argumentujgc zasadnos¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania petnomocnik powoda wskazat, ze istnieje koniecznos$¢ rozpatrzenia

przez Sad Najwyzszy nastepujgcych kwestii:



1. W jaki sposob powinny byC rozpatrywane kwestie wysokosci przyznanej
renty odszkodowawczej w zwigzku z przebytym wypadkiem i jego skutkami
powstatymi zaréwno dla zdrowia fizycznego, jak i psychicznego.

2. W jaki sposob powinny by¢ rozpatrywane kwestie wysokosci przyznanego
zadosCuczynienia w zwigzku z przebytym wypadkiem i jego skutkami
powstatymi zaréwno dla zdrowia fizycznego, jak i psychicznego.

3. W jaki sposéb powinny by¢ rozpatrywane kwestie wysokosci przyznanej
renty odszkodowawczej w zwigzku ze zmniejszeniem sie widokdw na
przysztos¢ wskutek przebytego wypadku wraz z jego skutkami powstatymi
zaréwno dla zdrowia fizycznego, jak i psychicznego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o:

1) oddalenie skargi kasacyjnej,

2) zasgdzenie kosztéw procesu za postepowanie przed Sgdem Najwyzszym
wedtug norm przepisanych.

Interwenient uboczny wnidst natomiast w swojej odpowiedzi na skarge
kasacyjng o:

1. odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, albowiem wbrew
treSci skargi kasacyjnej: (a) w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
(b) nie ma potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw ani (c) skarga kasacyjna nie
jest oczywiscie uzasadniona;

A jednoczesnie - w przypadku odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zgodnie z wnioskiem powyzej - o zasgdzenie od powoda na rzecz
interwenienta ubocznego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wraz z optatg skarbowg od
udzielonego petnomocnictwa wg norm przepisanych;

2. ewentualnie - w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania - 0
oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz interwenienta
ubocznego kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego radcy prawnego W postepowaniu kasacyjnym, wg norm

przepisanych;
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3. rozpoznanie sprawy rowniez pod nieobecnosc interwenienta ubocznego

lub jego petnomocnika.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw,
(8) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzgcy
wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Przestanka oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) spetniona jest wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z
przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100;
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢
zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa,
zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora
przesadza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym
uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sgadu Najwyzszego z 24 lutego
2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.; z 23 listopada 2011 r., 1l PK 44/11, niepubl.).
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Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy
tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego
poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia
skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej
przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ
100/03, LEX nr 82274).

Nie mozna uznaé, ze skarzgcy w niniejszej sprawie wykazat, aby skarga
kasacyjna byla oczywiscie uzasadniona. Warto zauwazy¢, ze strona skarzgca
powotywata sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak
rowniez w pismie zawierajgcym uzupetnienie brakow skargi kasacyjnej jedynie na
nierozpoznanie istoty sprawy przez Sgdy rozpoznajgce niniejszg sprawe oraz na
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, nie podnosita natomiast jakichkolwiek
innych przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno zatem odnosic¢ sie
do wskazanych we wniosku przestanek. Tymczasem petnomocnik powoda nie
przedstawit jakiejkolwiek argumentacji prawnej, ktora mogtaby przemawiaé za
uznaniem, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego i razgcego naruszenia
przepisow prawa, ktore skutkowatoby wydaniem oczywiscie nieprawidtowego
rozstrzygniecia. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zawiera za to szereg watpliwosci interpretacyjnych czy tez zagadnien
prawnych, ktére zdaniem skarzgcego powinny zostaé rozwazone przez Sad
Najwyzszy. W takiej sytuacji nie mozna uznaé, ze skarzgcy wykazat, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, to bowiem wymagatoby wykazania, ze Sad
drugiej instancji naruszyt w sposob razgcy przepisy prawa, ktérych wykfadnia jest
jednoznaczna i nie budzgca watpliwosci, natomiast skoro stosowanie
przywotywanych przepisow wywotuje zdaniem petnomocnika powoda istotne
watpliwosci, to powinien on powotac sie na przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 lub 2 k.p.c., czego jednak nie

uczynit. Nie jest natomiast rolg Sgdu Najwyzszego domyslanie sie, jakie przestanki
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przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania miat petnomocnik strony skarzgcej na
mysli, bowiem to rolg profesjonalnego petnomocnika jest sporzgdzenie skargi
kasacyjnej odpowiadajgcej wymogom formalnym i zawierajgcej odpowiednie
uzasadnienie zawartych w niej wnioskow.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw ma swoje oparcie w § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z§ 9 ust. 1 pkt 5w zw. z § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z
2015 r., poz. 1804).



