Sygn. akt Ill PK 85/17

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powoddztwa A.S.

przeciwko Zespotowi Szkét nr (...) w S.

0 odszkodowanie z tytutu naruszenia zasady réwnego traktowania w zatrudnieniu
oraz zaniechania dziatan dyskryminacyjnych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 31 sierpnia 2018 r.,

wniosku petnomocnika powodki o sprostowanie postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 maja 2018 r., sygn. akt lll PK 85/17,

prostuje postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2018
r., sygn. akt Il PK 85/17 w ten sposéb, ze w sentencji

postanowienia usuwa punkt 2.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 350 § 1 k.p.c., sgd moze z urzedu sprostowaé¢ w wyroku
niedoktadnosci, btedy pisarskie albo rachunkowe lub inne oczywiste omyiki. Przepis
ten ma odpowiednie zastosowanie do postanowien sadu (art. 361). Moze go
zastosowac takze Sad Najwyzszy w odniesieniu do swoich orzeczen. Sprostowanie
oczywistych omytek, niedoktadnosci lub btedéw rachunkowych moze nastgpi¢c w
kazdym czasie — nie jest ograniczone terminem.

W rozpoznawanej sprawie petnomocnik powddki wnidst pismem z 1 sierpnia
2018 r. o sprostowanie postanowienia Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2018 r., sygn.

akt 1l PK 85/17, wskazujgc, ze w tresci sentencji postanowienia pojawita sie



oczywista omyika, polegajgca na umieszczeniu w sentencji postanowienia punktu 2,
przyznajgcego stronie pozwanej zwrot kosztéw zastepstwa procesowego.

Whniosek petnomocnika powddki nalezato uznac za stuszny i w konsekwencji
sprostowa¢ z urzedu wskazane postanowienie, bowiem strona pozwana nie byta
reprezentowana w toku postepowania przed Sadem Najwyzszym przez
profesjonalnego petnomocnika.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 350
w zwigzku z art. 361 k.p.c. oraz 3982! w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.



