Sygn. akt Ill PK 78/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powoédztwa M. D., P. J., A. J,,E.K,,G. S.iR. S.

przeciwko Zakfadowi [...] sp. z 0.0. w K.

0 przywrocenie do pracy i wynagrodzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
lutego 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda R. S. od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 2 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VIl Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda R. S. na rzecz strony pozwanej
240 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w S. wyrokiem z 2 pazdziernika 2017 r. oddalit apelacje
powoda R. S. od wyroku Sadu Rejonowego w K. z 31 marca 2017 r., ktory oddalit
jego powddztwo o przywrocenie do pracy po rozwigzaniu umowy O prace
bez wypowiedzenia (art. 52 § 1 pkt 1 k.p.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawe przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zasadnos$é przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wynika z koniecznosci rozpatrzenia naruszenia
przepisdw prawa procesowego, zwtaszcza art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 378 §
1 k.p.c.iart. 382 k.p.c.



Pozwany wnidst o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasgdzenie kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sg zbyt ogdine
aby moc ocenic, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt
4 Kk.p.c.).

Skarga kasacyjna przystuguje od prawomocnego wyroku, zas sprawe
rozpoznaje Sad powszechny w dwuinstancyjnym postepowaniu.

Wbrew argumentacji skarzgcego objety skargg wyrok zostat oparty na
okreslonych ustaleniach stanu faktycznego, a rozstrzygniecie osadzone jest w
prawie materialnym.

Uzasadnienie wyroku spetnia stawiane mu wymagania z art. 328 § 2 k.p.c.
Skarzacy nie zarzuca naruszenia tego przepisu.

Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zarzutéw jej
podstaw. W ocenie zarzutdw materialnych zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
na ktérych oparto zaskarzony wyrok (art. 3983 § 1i§ 2 k.p.c.).

Skoro punktem odniesienia w ocenie zasadnosci skargi sg zarzuty kasacyjne
z art. 398° § 1 pkt 1 2 k.p.c., to tym bardziej tre$¢ zarzutéw wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania ma znaczenie w ocenie szczegodlnej podstawy przedsgdu z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.; wszak chodzi az o oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej.

Rzecz jednak w tym, Zze skarzgcy nie zarzuca naruszenia prawa
materialnego, nawet w podstawie kasacyjnej (art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.). Poprzestaje
na zarzutach procesowych, co z reguty nie jest wystarczajgce, gdyz o wyniku
sprawy decyduje prawo materialne. To wiasnie przepisy prawa materialnego
wyznaczajg jakie postepowanie dowodowe jest konieczne dla dostatecznego
wyjasnienia spornych okolicznosci i czy przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Objety skargg wyrok odwotuje sie do
prawa materialnego i procesowego. Sgd mogt uznaé, ze okolicznosci sporne
zostaty dostatecznie wyjasnione do rozstrzygniecia. Skarzgcy nie zarzuca
naruszenia art. 217 § 3 k.p.c. albo art. 227 k.p.c. lub art. 232 k.p.c.



Natomiast zarzuty procesowe wniosku sg nieuprawnione lub niezasadne.
Nie tylko dlatego ze, zarzuty procesowe oceniane sie przez pryzmat stosowania
prawa materialnego. Ponadto zarzuty procesowe na etapie skargi kasacyjnej majg
znaczenie tylko wtedy, gdy uchybienie mogto miec€ istotny wptyw na wynik sprawy
(art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie jest uprawniony, gdyz przepis ten
bezposrednio odnosi sie do oceny dowododw i ustalen faktycznych, dlatego aktualne
orzecznictwo Sadu Najwyzszego zgodnie przyjmuje sie, ze przepis ten nie moze
by¢ podstawg zarzutu skargi kasacyjnej - a wiec tym bardziej podstawg zarzutu
podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. - ze wzgledu na ograniczenie
wynikajgce z art. 3983 § 3 k.p.c. W przeciwnym razie zachodzitby dysonans miedzy
etapem przedsgdu a poézniejszym rozpoznaniem zarzutow skargi kasacyjnej z
ograniczeniem z wynikajgcymi z art. 3983 § 3 k.p.c. Granice ustalen stanu
faktycznego wyznacza zatem dwuinstancyjne postepowanie przed Sadem
powszechnym (art. 398% § 2 k.p.c.).

Zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. moze mie¢ swojg wartos¢, gdy
wskazuje (a nawet przytacza) konkretny zarzut apelacji skarzgcego, ktory nie zostat
nalezycie rozpoznany i oceniony. Dopiero wowczas mozna ocenic, czy doszto do
naruszenia tej regulacji i czy miato wptyw na wynik sprawy (art. 398% § 1 pkt 2
k.p.c.). Zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. jest zbyt ogdlny. Sgd Najwyzszy nie
zastepuje strony w tym obowigzku i nie rozpoznaje sprawy jako kolejna instancja.

Podobny rezim wymagany jest w odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 382
k.p.c. Wéwczas nalezy wskaza¢ materiat pominiety (zgromadzony w sprawie) i
wykazaé, ze miato to wptyw na stosowanie prawa materialnego Dopiero wtedy
otwiera sie dalsza ocena, czyli czy miato to wptyw na wynik sprawy. Tego zas we
wniosku brak.

Skarzgcy natomiast nie podwaza we wniosku ustalenia Sgdu powszechnego
0 jego nieusprawiedliwionej nieobecnosci w pracy oraz rozstrzygniecia o ciezkim
naruszeniu przezen podstawowych obowigzkéw pracowniczych — art. 52 § 1 pkt 1
k.p.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej nie wykazat, ze skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).



Z tych motywdw orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).
O kosztach orzeczono na podstawie § 9 ust. 1 pkt 1 i § 10 ust. 4 pkt 2

rozporzadzenia z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opat za czynnosci adwokackie.



