Sygn. akt Il PK 75/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa D. F.

przeciwko Powiatowemu Urzedowi Pracy w L.

0 odszkodowanie z tytutu nieréwnego traktowania w zatrudnieniu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw P. w
dniu 25 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sgdu Okregowego w R,

z dnia 29 stycznia 2015 r., sygn. akt IV Pa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 900
(dziewieéset) ztotych tytutem kosztow pomocy prawnej w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w R. wyrokiem z
dnia 29 stycznia 2015 r. oddalit apelacje wniesiong przez powddke D. F. od wyroku
Sadu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w R. z dnia 15
pazdziernika 2014 r., oddalajgcego powoddztwo o odszkodowanie za naruszenie
zasad rownego traktowania w zatrudnieniu.

Powoddka D. F. wniosta do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Okregowego z dnia 29 stycznia 2015 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i
zarzucajgc mu naruszenia prawa materialnego, to jest art. 18% § 1 pkt 1 k.p. w
zwigzku z art. 18%@ § 1-5 k.p., art. 18%¢ § 1-3 k.p. i art. 183 k.p.



We wniosku o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
powotfata sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
wymagajgcego wyktadni art. 18%° § 1 pkt 1 k.p. w zwigzku z art. 18% § 1-5 k.p.,
budzacego powazne watpliwosci. Zdaniem skarzgcej, istnieje potrzeba wyjasnienia,
czy ziozenie pracownikowi zatrudnionemu w oparciu 0 umowe O prace ha
zastepstwo, za posrednictwem komunikatora internetowego, przez osobe
wykonujgcg za pracodawce czynnosci z zakresu prawa pracy, zapewnienia
kontunuowania zatrudnienia u pracodawcy i niewywigzanie sie przez pracodawce z
tego zapewnienia z przyczyny ziozenia przez tego pracownika zapytania o
podstawe réznicy w wynagrodzeniu za prace otrzymywanym przez tego pracownika
u pracodawcy i przez osobe, ktérg ten pracownik zastepowat na podstawie umowy
o prace na zastepstwo, jest w rozumieniu przepisu art. 18%° § 1 pkt 1 k.p. w zw. z
art. 18% § 1-5 k.p. naruszajgcg zasady rownego traktowania w zatrudnieniu

odmowg nawigzania stosunku pracy?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$é
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodagé, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej

instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi ha przewazajgcy w jej



charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada rowniez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktére
wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, skarzacy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposéb zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(por. posrod wielu postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, niepublikowane; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr 1214580;
z dnia 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300). Oznacza to w praktyce,
iz zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie:
1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢
przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawac¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg
i 4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne)
watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w
danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa
lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione

tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety



przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09,
LEX nr 577467, czy tez z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).
Oceniajgc wniosek skarzacej przy uwzglednieniu wyzej opisanych kryteriow
Sad Najwyzszy stwierdza przede wszystkim, ze nie zawiera on jakiegokolwiek
uzasadnienia, ktore przedstawiatoby jurydyczng argumentacje wykazujgcg
mozliwos¢ roéznorodnej oceny problemu zawartego w pytaniu, nazwanym przez
skarzgca istotnym zagadnieniem prawnym, a takze nie przedstawia watpliwosci
(ktore muszg by¢ powazne) uzasadniajgcych potrzebe dokonania wyktadni
wymienionych tam przepisow. Tymczasem, w mys| art. 3984 § 2 k.p.c., oprécz
wymagan przewidzianych w § 1 tego przepisu, skarga kasacyjna powinna zawierac
wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Jest to szczegdine i
samoistne wymaganie skargi kasacyjnej, ktérego nie mozna myli¢ z wymaganiem
konstrukcyjnym dotyczgcym przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.). Wymaganie wynikajgce z art. 3984 § 2 k.p.c. wigze sie
bowiem wylgcznie z instytucjg przesgdu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
jednolicie podkresla sie zas w tym wzgledzie, ze ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu oraz jej odrebne i kwalifikowane przestanki okreslone w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., wskazanie i uzasadnienie okolicznosci, ktére miatby
decydowac o poddaniu skargi kasacyjnej merytorycznej ocenie, nie moze polegac
na odwofaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Za prawidtowo
sporzadzong skarge kasacyjng mozna zatem uznac tylko takg skarge, w ktérej oba
te wymagania sg spetnione oddzielnie (odrebnie) i autonomicznie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08,
LEX nr 424365). W ramach oceny, czy skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do
rozpoznania, nie jest natomiast rzeczg Sadu Najwyzszego doszukiwanie sie w
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych argumentacji majgcej wykazac istnienie
zagadnienia prawnego, ktore miatoby istotny charakter, czy tez watpliwosci
dotyczgcych wykfadni okreslonego przepisu, poniewaz ze na tym etapie
postepowania (przesgd) podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie nie podlegajg

jeszcze badaniu (por. posrod wielu postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27



maja 2010 r., Il UK 274/09, LEX nr 585794). Wynika to stad, Zze na tym etapie
przedmiotem badania dokonywanego przez Sad Najwyzszy jest jedynie to, czy
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej wskazuje i wykazuje cho¢ jedng z podstaw
(przestanek) przedsgdu wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Podstawy kasacyjne
stanowig zas odrebny od przestanek przedsgdu element skargi, w zwigzku z czym
nie zastepujg one (ani ich uzasadnienie) i nie mogg zastgpic¢ przestanek przedsadu.
Innymi stowy, podstawy kasacyjne podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Biorgc pod uwage powyzsze motywy Sad Najwyzszy jest wiec zdania, ze
sformutowany przez skarzgcg wniosek o przyjecie jej skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie spetnia wymagan okreslonych w art. 3984 § 2 k.p.c., co powoduje,
ze nie moze by¢ uwzgledniony.

Niezaleznie od tej konstatacji Sad Najwyzszy zauwaza, ze sformutowane
przez skarzgca pytanie nie uwzglednia ustalen faktycznych Sgdu Okregowego, z
ktorych wynika, iz roznica w sytuacji powodki i pozostatych zatrudnionych w PUP
specjalistow w zakresie wynagrodzenia byta nieznaczna i wigzata sie z dluzszym
stazem pracy, wiekszym doswiadczeniem i wyzszg wiedzg praktyczng na
niekorzys¢ powodki. Co do kwestii obietnicy dalszego zatrudnienia skarzgcej Sad
drugiej instancji ocenit natomiast, ze miata ona jedynie charakter nieformalnej
propozycji, ztozonej w sposob nieprzepisowy, a przez to nieoficjalny i niewigzgcy.
Oznacza to, ze skarzgca, sugerujac, ze jej niezatrudnienie na dalszy okres zostato
spowodowane ztozeniem ,zapytania o podstawe réznicy w wynagrodzeniu za prace

..”, przedstawia wiasng ocene stanu faktycznego, odmienng od oceny Sadu
Okregowego. Zgodnie z art. 398'% § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy jest jednakze
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Regulacja ta koresponduje z przepisem art. 398° § 3 k.p.c.
zakazujgcym zgtaszania w skardze kasacyjnej zarzutdw dotyczgcych ustalenia
faktow lub oceny dowodow.

Kierujac sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, iz skarzgca
nie wykazata potrzeby rozpoznania jej skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. oraz art. 98 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. i § 11 ust. 1 w

zwigzku z § 6 i § 12 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28



wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

I.n



