Sygn. akt Ill PK 70/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko J. D.

0 premie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 28
maja 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w O.

z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt V Pa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
Il. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1350 zt (tysiac
trzysta piecdziesiagt ztotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt V Pa (...) Sgd Okregowy w O.
na skutek apelacji pozwanej J. D .od wyroku Sgdu Rejonowego w O. z dnia 18
kwietnia 2018 r., sygn. akt IV P (...) w sprawie o premie z powddztwa M. K. —
zmienit zaskarzony wyrok w pkt | w ten sposob, ze wskazang tam kwote 14.132,17
zt zastgpit kwotg 11.805,95 zt, w pkt Il apelacje oddalit oraz w pkt Ill zasgdzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 1.350 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



Rozpoznajgc odwotanie strony powodowej, Sad pierwszej instancji uznat za
bezsporne, ze powoda i pozwang tgczyta umowa o prace oraz fakt przystugujgcych
powodowi premii w okreslonych w wyroku tego Sadu kwotach. Tenze fakt, w ocenie
Sadu nie stanowit przedmiotu sporu zwazywszy na okolicznos¢, iz powdd
ograniczyt powodztwo co do wskazanych kwot z uwagi na uregulowanie przez
pozwang zalegtych sktadek oraz czesci zalegtej premii regulaminowej za maj
2013 r. Istota sporu sprowadzata sie do rozstrzygniecia czy wskazane w wyroku
Sadu pierwszej instancji kwoty zostaty przez pracodawce wyptacone. Zdaniem tego
Sadu, strona pozwana w toku postepowania nie wykazata, ze powod otrzymat
nalezne mu premie, ktérych zaptaty dochodzit w przedmiotowym postepowaniu.
Sad twierdzi, ze stan faktyczny w tejze sprawie zostat ustalony na podstawie
dokumentow przedtozonych przez strony, ktére nie zostalty ani skutecznie
zakwestionowane, ani skutecznie podwazone. Ponadto ustalenia faktyczne Sad
poczynit w oparciu o zeznania powoda oraz Swiadkdéw.

Sad Okregowy orzekt, ze apelacja byla zasadna jedynie w zakresie
wskazanym w wyroku Sadu Rejonowego w O. W wyroku zapadtym na skutek
apelacji Sad Okregowy potwierdzit fakt istnienia pomiedzy powodem a pozwanym
umowy O prace oraz, ze spér w sprawie sprowadzat sie do rozstrzygniecia, czy
kwoty dochodzone przez powoda od pozwanego =zostaty mu wyptacone.
W uzasadnieniu skarzonego orzeczenia, Sgd Okregowy w O. stwierdza, ze strona
pozwana nie dysponowata dokumentacjg potwierdzajgcg wyptate powodowi
dochodzonych kwot. W oparciu o materiat dowodowy Sad drugiej instanciji
stwierdzit, ze zasadnie Sad pierwszej instancji nie dat wiary pozwanej jakoby
wyptacita powodowi nalezne premie za sporne okresy w gotéwce do reki. Apelacja
strony pozwanej podlegata uwzglednieniu w zakresie kwoty 2.326,22 zt, co do
ktérej Sad pierwszej instancji przeoczyt cofniecie powddztwa ze zrzeczeniem sie
roszczenia z powodu wyptaty tejze kwoty powodowi.

Powyzszy wyrok zaskarzyta w catosci skargg kasacyjng pozwana,
zarzucajgc wyrokowi Sgdu drugiej instancji naruszenie przepisow postepowania -
art. 382 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. poprzez
pominiecie ustalen faktycznych, co do faktéw wynikajgcych z dowodéw (wyciag z

firmowego rachunku bankowego oraz ptyta DVD, korespondencja mailowa



pomiedzy stronami); art. 378 § 2 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c. poprzez zaniechanie odniesienia sie przez Sad drugiej instancji do
zarzutow apelacyjnych pozwanej odnosnie naruszenia przez Sad pierwszej
instancji przepiséw postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2
k.p.c., poprzez niepoczynienie przez Sgd Rejonowy rozwazan co do wiarygodnosci
korespondencji mailowej pomiedzy stronami. Ponadto zaskarzonemu wyrokowi
zarzucono naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to: art. 78 § 1 k.p., art. 772
§ 1 k.p. w zwigzku z art. 78 § 2 k.p., art. 94 pkt 5 k.p., art. 94 pkt 9a k.p., a takze
art. 86 § 1, § 21 § 3 k.p., ktére z uwagi na brak ustalenia przez Sad drugiej instancji
petnego stanu faktycznego zostaty niewtasciwie zastosowane, co w rezultacie
wptyneto na tre$¢ zaskarzonego wyroku oraz art. 65 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300
K.p., poprzez niedokonanie przez Sad drugiej instancji wyktadni oswiadczenia woli
powoda w przedmiocie zmiany sposobu wyptacania powodowi przez pozwang
premii regulaminowych opiewajgcych na wyzsze kwoty pieniezne.

W zwigzku z powyzszym skarzgca wnosi 0 uchylenie zaskarzonego wyroku
w cafosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do ponownego
rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow dotychczasowego postepowania i
postepowania wywotanego skargg kasacyjng oraz zasgdzenie od powoda na rzecz
strony pozwanej zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu kasacyjnym, w tym
optaty sgdowej od skargi kasacyjnej oraz wynagrodzenia petnomocnika z tytutu
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych w stawce minimalnej. Strona
skarzgca wnosi o przyjecie przedmiotowej skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pismem z dnia 15 marca 2019 r. powdd odpowiedziat na skarge kasacyjna
strony pozwanej. Jednoczesnie wnidést o oddalenie skargi kasacyjnej oraz
obcigzenie pozwanej obowigzkiem zwrotu powodowi kosztéw postepowania z
uwzglednieniem kosztéw wynagrodzenia radcy prawnego powoda wedtug norm
przepisanych. Odnoszac sie do argumentéw skargi kasacyjnej, powod stwierdzit, ze
zebrana w sprawie dokumentacja moze jedynie stanowi¢ dowdd, ze pozwana
dokonywata wyptat z rachunku bankowego, ale $rodki z tego rachunku nie trafiaty
do strony powodowej. Korespondencja mailowa rowniez na taka okolicznos¢ nie
wskazuje. Okolicznos¢é bowiem, ze pomiedzy stronami miato dochodzi¢ do jakichs

rozliczen, co do ktorych strony umawiaty sie mailowo, nie moze wskazywac na to,



ze strony umowity sie na gotdbwkowa forme wyptaty wynagrodzen. W ocenie
powoda, w zadnym wypadku nie prowadzi to do ustalenia, ze powdd rzeczywiscie
otrzymat od pozwanej jakiekolwiek wyptaty, ktére mozna bytoby zaliczy¢ na poczet

dochodzonych roszczen.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jesli
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na oczywistg
zasadnosC¢ skargi, to w jego uzasadnieniu powinny sie znalez¢ odpowiednie
wywody potwierdzajgce te okolicznos¢. Skarga jest bowiem oczywiscie
uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadio wskutek oczywistego
naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢é rozumiane jako
widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego
2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika
2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437). Skarzgcy powinien dokonac
wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje
podstawy do wuznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajacg
uwzglednieniu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2009 r.,
I PK 223/09, LEX nr 585777). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktdérego
ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadno$¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638). Nalezy przede



wszystkim zauwazy¢, ze uzasadnienie skargi kasacyjnej w istocie zmierza do
zakwestionowania oceny prawnej poczynionych w sprawie ustalen faktycznych
oraz dowodow, w szczegolnosci z dokumentéw, nosnika danych informatycznych
oraz swiadkéw, jak rowniez zeznan. powoda. Natomiast stosownie do
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., lll PK 73/11, w razie
wskazania tej przestanki przedsgdu, jakg jest oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia. Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. W sytuacji, gdy skarga kasacyjna ogranicza sie tylko do
zarzutow dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowodoéw, nie wskazujgc na inne
naruszenia prawa, jest ona niedopuszczalna jako nieoparta na ustawowej
podstawie. Argumenty na rzecz oczywisto$ci skargi kasacyjnej moga, a nawet
powinny utozsamia¢ sie 2z zarzutami ujetymi w jej podstawach, lecz
niedopuszczalne jest ich formutowanie przez wyrazenie braku aprobaty dla ocen
majgcych charakter ustalen w konkretnym stanie faktycznym (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 marca 2018 r., | UK 191/17).

Ponadto nalezy wskazac, ze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c. moze usprawiedliwia¢ podstawe kasacyjng naruszenia
przepisow postepowania wyjgtkowo wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego
orzeczenia nie posiada wszystkich koniecznych elementéw lub zawiera braki
uniemozliwiajgce przeprowadzenie jego kontroli kasacyjnej (wyrok Sadu
Najwyzszego V CSK 155/18 z dnia 11 lipca 2019 r.). W sytuacji, gdy sad drugiej
instancji nie uzupetnia postepowania dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutow
apelacyjnych, nie znajduje podstaw do zakwestionowania oceny dowodéw i ustalen
faktycznych orzeczenia pierwszoinstancyjnego, moze te ustalenia przyja¢ za
podstawe faktyczng swojego rozstrzygniecia. Wystarczajgce jest wéwczas, by

stanowisko to znalazto odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia sadu


https://sip.lex.pl/#/jurisprudence/522804235/1/v-csk-155-18-naruszenie-art-328-2-w-zwiazku-z-art-391-1-k-p-c-jako-podstawa-skargi-kasacyjnej...?cm=URELATIONS

odwotawczego (wyrok Sgdu Najwyzszego Il PK 73/18 z dnia 4 czerwca 2019 r. ).
Zaréwno art. 378 § 1 k.p.c,, jak i art. 328 § 2 k.p.c. nie dotyka problematyki
dotyczgcej oceny dowodow. Przeciwnej konkluzji nie mozna wyprowadzi¢ ze
zwrotu "w granicach apelacji". Funkcjg art. 378 § 1 k.p.c. jest zakreslenie granic
rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji, a nie kierunek i reguty, wedle
ktorych majg zosta¢ ocenione dowody. Ratio legis art. 328 § 2 k.p.c. sprawozda sie
natomiast do sprawozdania stanowiska sgdu. Chodzi zatem o przedstawienie, ktére
fakty uznano za udowodnione, a takze wskazanie dowodow, na ktoérych sie oparto i
podanie przyczyn, dla ktérych innym odmowiono wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;.
Przepis nie okresla jednak regut tego procesu poznawczego. Niezaleznie od tego
trzeba wskazac, ze skarga kasacyjna jest srodkiem odwotawczym skierowanym
przeciwko orzeczeniu sgdu drugiej instancji. Niedopuszczalne jest zatem
kierowanie zarzutow w stosunku do dziatan sgdu pierwszej instancji (wyrok Sadu
Najwyzszego | PK 16/18 z dnia 16 pazdziernika 2018 r.).

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 2 k.p.c,,
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Rozstrzygniecie o kosztach zawarte w pkt |l Sgd Najwyzszy opart o art. 98
k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt. 5 w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 2 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265), i
zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.350,00 zt tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.
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