Sygn. akt Il PK 54/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa A. P. i A. Z.

przeciwko E. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

0 przywrocenie do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 29
stycznia 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w G.

z dnia 4 grudnia 2017 r., sygn. akt VI Pa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) oddala wniosek strony pozwanej o zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 maja 2017 r. Sad Rejonowy w S. w pkt | przywrécit
powodéw A. P. i A. Z. do pracy w pozwanej Spéice z ograniczong
odpowiedzialnoscia E. w P. na dotychczas zajmowanych stanowiskach
z zachowaniem dotychczasowych warunkéow pracy i ptacy; w pkt Il zasgdzit
od pozwanej Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig E. w P. na rzecz powoda
A. P. kwote 16.695 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 wrzesnia 2016 r.
do dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy
pod warunkiem podijecia pracy przez powoda w pozwanej Spotce; w pkt Il zasgdzit

od pozwanej Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig E. w P. na rzecz powoda



A. Z. kwote 11.580 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 wrzesnia 2016 r.
do dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy
pod warunkiem podjecia pracy przez powoda w pozwanej Spoice; w pkt IV
w pozostatym zakresie powddztwo oddalit; w pkt V zasgdzit od pozwanej Spofki
z ograniczong odpowiedzialnoscig E. w P. na rzecz powodow A. P. i A. Z. kwoty
po 360 zt tytutem kosztow zastepstwa procesowego. Z kolei w pkt IV nakazat
Sciggna¢ od pozwanej Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig E. w P. na rzecz
Skarbu Panstwa Sgdu Rejonowego w S. kwote 10.593 zt tytutem optat sgdowych,
od ktorych uiszczenia powodowie byli zwolnieni.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 4 grudnia 2017 r. w pkt | zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze powoddztwo oddalit (ppkt 1) i zasgdzit
od powoddw na rzecz pozwanej kwoty po 3.960 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu
(ppkt 2); w pkt |l zasgdzit na rzecz pozwanej kwoty od powoda A. P. 7354 z
(ppkt1); od powoda A. Z. 6419 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego (ppkt 2); w pkt 11l oddalit zazalenie powodow.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powodowie zarzucili
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 52 § 1 k.p., przez razgco niewtasciwe
zastosowanie, oczywiscie wadliwg wyktadnie i uznanie, ze powodowie naruszyli
ciezko swoje obowigzki w zakresie dbatosci o dobro zaktadu pracy i lojalnosci
wobec pracodawcy w sposéb uzasadniajgcy zwolnienie dyscyplinarne, podczas
gdy nie wykazano bezprawnosci zachowania, zawinienia powodow oraz istnienia
bezposredniego zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem skarzgcych, a
wyrzgdzeniem pracodawcy szkody lub zaistnienia sytuacji, w ktorej interesy
pracodawcy zostaty realnie zagrozone na skutek zachowania powododw, a takze
naruszenie prawa procesowego majgce istotny wplyw na wynik sprawy, a
polegajgce na razgcym uchybieniu art. 382 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c., na skutek niedokonania wtasnych ustalen
faktycznych przez Sad drugiej instanciji, braku odniesienia sie Sgdu drugiej instancji
do catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, sporzadzenie
uzasadnienia niespetniajgcego wymogow w sposoéb uniemozliwiajgcy w istocie
skuteczng kontrole kasacyjng i razgco naruszajgcego prawa procesowe powodow,

co miato istotny wptyw na wynik sprawy.



Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego
wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji pozwanej w
catosci oraz zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powodéw Kkosztow
postepowania apelacyjnego wedtug norm przepisanych, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego, a takze o
zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodow kosztow postepowania kasacyjnego, w
tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powodowie uzasadnili
oczywistg zasadnoscig skargi wobec razgcych naruszeh przez ,Sad Okregowy
przepisbw postepowania oraz prawa materialnego, jakie legly u podstaw
zaskarzonego wyroku, skutkujgcych niezgodnym z prawem oraz poczuciem
sprawiedliwosci rozstrzygnieciem, ktére to uchybienia w niewatpliwy sposéb

wptynety na wynik przedmiotowej sprawy”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

Jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
twierdzenie skarzgcego, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.), powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywdd prawny wskazujgcy,
w czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢" i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego

twierdzenia. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi w niniejszej sprawie do



rozpoznania nie zawiera zas zadnych argumentéw na poparcie twierdzenia o jej
oczywistej zasadnosci, zwtaszcza biorgc pod uwage, ze rozpoznanie skargi
kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o
wyniku ,przedsadu”. Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Nie spetnia tego wymagania
stwierdzenie, ze skarga kasacyjna jest uzasadniona wobec razgcych naruszen
przez ,Sad Okregowy przepisdw postepowania oraz prawa materialnego, jakie legty
u podstaw zaskarzonego wyroku, skutkujgcych niezgodnym z prawem oraz
poczuciem sprawiedliwosci rozstrzygnieciem, ktore to uchybienia w niewatpliwy
sposob wptynety na wynik przedmiotowej sprawy”. Z takich zarzutow nie wynika
nawet, jakie przepisy prawa i w jaki sposob miatby naruszy¢ Sad Okregowy, a tym
bardziej, czy i jaki wptyw na rozstrzygniecie miatoby ich ewentualne naruszenie.
Naruszenie przepisdw prawa procesowego tylko woéwczas moze zas stanowic
skuteczng podstawe kasacyjng, gdy wykazany zostanie jego wptyw na
rozstrzygniecie sprawy. Przez taki wptyw nalezy rozumiec¢ nie tylko, ze dane
uchybienia bezposrednio Iub posrednio miaty lub mogly mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie sprawy, ale i ze byty tego rodzaju lub wystgpity w takim natezeniu,
iz uksztattowaty lub mogty uksztattowac tre$¢ zaskarzonego orzeczenia (por. m.in.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, niepublikowany), a
takiego wywodu ewidentnie w tresci wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
doszukac sie nie mozna. Podstawy skargi kasacyjnej nie podlegajg badaniu na tym
etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w zwigzku z czym o tym, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowac argumentacja zawarta w

uzasadnieniu jej podstaw, co w konsekwencji oznacza, iz skarzgcy nie uzasadnili



swojego wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi z uwagi na wystepowanie tej
przestanki ,przesgdu”.

Skarzacy nie zdotali zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania ich
skargi przez Sgd Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato
postanowic jak w pkt 1 sentencji.

Rozpoznajgc wniosek strony pozwanej o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego, Sad Najwyzszy wzigt natomiast pod uwage, ze zgodnie z utrwalonym
w orzecznictwie poglgdem, sformutowanym w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 pazdziernika 1998 r., Il CKN 805/98 (OSNC 1999 nr 4, poz. 79) za
ztozenie odpowiedzi na skarge kasacyjng adwokatowi lub radcy prawnemu
przystuguje wynagrodzenie jak za sporzgdzenie i wniesienie skargi. Strona
przeciwna moze wnies¢ do sgdu drugiej instancji odpowiedz na skarge kasacyjng w
terminie dwutygodniowym od doreczenia jej skargi (art. 3987 § 1 zdanie pierwsze
k.p.c.). Nie stanowi odpowiedzi na skarge pismo procesowe, wniesione po uptywie
ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z
dnia: 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003 nr 9, poz. 120, 14 marca
2003 r., V CKN 1733/00, LEX nr 80249, czy 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01, LEX nr
141392). W konsekwencji, nie wywotuje ono skutkbw w zakresie zawartego w nim
wniosku o zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
kasacyjnym, obejmujgcych sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge
kasacyjng (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.). Ze
wskazanych przyczyn nie moze by¢ uwzgledniony wniosek strony pozwanej o
zasagdzenie kosztow postepowania kasacyjnego, zawarty w piSmie procesowym z
dnia 15 maja 2018 r., ktére zostato wystane listem poleconym w dniu 21 maja
2018 r. po skutecznym doreczeniu odpisu skargi kasacyjnej petnomocnikowi strony
pozwanej w dniu 22 marca 2018 r., tzn. po uptywie terminu do podjecia tej
CZynNosci procesowe.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy postanowit jak w punkcie 2 sentenciji.



