Sygn. akt Ill PK 52/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy)
SSN Piotr Prusinowski
SSN Krzysztof Rgczka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P. S.

przeciwko Przedsiebiorstwu Budowlanemu "C." spotce z ograniczong
odpowiedzialnos$cig z siedzibg w S.

0 wynagrodzenie, wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 29 wrzesnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S.

z dnia 27 lutego 2018 r., sygn. akt VI Pa (...)

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 lutego 2018 r., sygn. akt VI Pa (...) Sad Okregowy w S.
oddalit apelacje powoda P. S. od wyroku Sgdu Rejonowego w S. z 1 lutego 2017 r.,
sygn. akt IX P (...), ktérym to wyrokiem Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo

oraz zasadzit od powoda na rzecz pozwanej Przedsiebiorstwa Budowlanego ,C.”



spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S. kwote 1.800 ztotych tytutem zwrotu
kosztéw zastepstwa procesowego.

W sprawie ustalono, ze P. S. byt zatrudniony w pozwanej spotce w okresie
od 21 kwietnia 2006 r. do 4 maja 2007 r. na stanowisku operatora Zurawi
wiezowych, w oparciu 0 umowy o prace za granicg, zawarte na czas okreslony, {j.
na okresy od 24 kwietnia 2006 r. do 31 pazdziernika 2006 r. oraz od 1 listopada
2006 r. do 4 maja 2007 r. W umowach o prace wskazano, iz wynagrodzenie bedzie
wyptacane z dotu raz w miesigcu, kazdego 10 dnia kalendarzowego nastepnego
miesigca kalendarzowego za miesigc poprzedni (§ 2 ust. 3 umowy), a nadto, iz
stosunek pracy tgczgcy strony umowy podlega prawu polskiemu (§ 7 ust. 1). P. S.
Swiadczyt prace przy realizacji kontraktu N. . F., F. w R. Stosunek pracy ulegt
rozwigzaniu na mocy porozumienia stron z dniem 23 lutego 2007 r.

W okresie zatrudnienia P. S. w spoétce obowigzywat Regulamin Pracy
ustanawiajgcy czteromiesieczny okres rozliczeniowy rozpoczynajacy sie 1 stycznia
kazdego roku kalendarzowego. Regulamin Pracy wskazywat réwniez, iz
wynagrodzenie wyptaca sie z dotu kazdego 10 dnia kalendarzowego nastepnego
miesigca kalendarzowego, za ktére wyptacane jest wynagrodzenie. Zgodnie zas z
Regulaminem Wynagradzania dodatki za prace w godzinach nadliczbowych, w
niedziele, swieta oraz w porze nocnej wyptaca sie tgcznie z wynagrodzeniem
zasadniczym.

W dniu 13 sierpnia 2008 r. do Sgdu Okregowego w S. wptynat pozew
Polskiego Stowarzyszenia Pracownikéw Migracyjnych w W. dziatajgcego w imieniu
i na rzecz P. S., reprezentowanego przez obecnego petnomocnika powoda
przeciwko Przedsiebiorstwu Budowlanemu ,C.” sp. z 0.0. w S. o zapfate kwoty
109.221,34 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 1 kwietnia 2008 r. do dnia zapfaty
tytutem wyréwnania zanizonych stawek godzinowych, wynagrodzenia za prace w
godzinach nadliczbowych oraz diet. Do pozwu zatgczono wyliczenia dochodzonych
roszczen za poszczegolne miesigce. Pierwotne postanowienie o odrzuceniu pozwu
z 31 pazdziernika 2008 r. zostato uchylone. Prawomocnym postanowieniem z 29
czerwca 2009 r. Sgdu Okregowego w S. odrzucono pozew na mocy art. 199 § 1 pkt

3 k.p.c. z uwagi na brak zdolnosci procesowej (stowarzyszenie mogto prowadzic¢



dziatalnos¢ gospodarczg, a zatem nie byto uprawnione do wytoczenia powddztwa
w oparciu o tres¢ art. 462 k.p.c. w zw. z art. 61 k.p.c. w zw. z art. 8 k.p.c.).

W dniu 22 maja 2009 r. petnomocnik reprezentujgcy P. S. réwniez w
niniejszym procesie nadat w polskiej placowce pocztowej wniosek P. S. o
zawezwanie do proby ugodowej Przedsiebiorstwa Budowlanego ,C.” spofki z
ograniczong odpowiedzialnoscig. Wniosek odnosit sie do nastepujgcych kwot:

- kwoty 90.695,56 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zapfaty z tytutu wyptacenia pracownikowi zanizonych stawek
ptacowych wbrew ustaleniom uktadu zbiorowego regulujgcego stawki minimalne w
budownictwie na terenie Niemiec,

- kwoty 12.048,13 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zawezwania do préby ugodowej z tytutu wynagrodzenia za prace w
godzinach nadliczbowych,

- kwoty 6.477,65 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaptaty z tytutu diet zwigzanych z podrézami stuzbowymi i delegacjami.

W uzasadnieniu wniosku P. S. powotat dwie umowy o prace, w oparciu o
ktore wykonywat prace na terenie Niemiec oraz wskazat, iz przez caty czas
Swiadczenia pracy wykonywat prace w wymiarze godzin wigkszym niz 8 godzin
dziennie i 40 godzin tygodniowo, czesto swiadczyt prace w wymiarze 10-11 godzin
oraz w soboty przez okoto 6 godzin.

Spoétka wniosta o odrzucenie wniosku o zawezwanie do préby ugodowej
wskazujgc, iz postanowienie o odrzuceniu pozwu wniesionego przez Polskie
Stowarzyszenie Pracownikéw Migracyjnych w W. dziatajgcego w imieniu i na rzecz
P. S. zostato uchylone, a ponowne rozpoznanie sprawy jeszcze nie nastgpito, stad
tez brak przestanek procesowych do zawarcia ugody w drodze postepowania
pojednawczego. Z ostroznosci procesowej spotka wskazata, iz kwestionuje
wszelkie roszczenia P. S. tak co do zasady, jak i co do wysokoSci.

Po przeprowadzeniu posiedzenia 24 czerwca 2009 r. Sgd Rejonowy w S.
stwierdzit brak podstaw do zawarcia ugody sgdowe;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym wyrokiem z 1 lutego 2017 r. (sygn. akt
IXP (...) Sad Rejonowy w S. oddalit powddztwo (punkt | sentencji), zasgdzit od

powoda P. S. na rzecz pozwanej Przedsiebiorstwa Budowlanego ,C.” spoétki z



ograniczong odpowiedzialnoscig w S. kwote 1.800 ztotych tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego (punkt |l sentenciji).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powod, zarzucajgc mu naruszenie
art. 291 § 1 kp. wzw. z art. 85 § 2 k.p. w zw. z § 10 ust. 1 lit. a) Regulaminu
wynagradzania Przedsiebiorstwa Budowlanego ,C.” Sp. z 0.0. z siedzibg w S. przy
ul. K. w zw. z § 30 ust. 1 Regulaminu pracy Przedsiebiorstwa Budowlanego ,,C.” Sp.
Z 0.0. z siedzibg w S. (oba regulaminy w brzmieniu obowigzujgcym w okresie
Swiadczenia przez powoda pracy na rzecz pozwanego) w zw. z § 2 ust. 3 umowy o
prace z dnia 21 kwietnia 2006 r. i § 2 ust. 3 umowy o prace z 31 pazdziernika 2006
r.orazwzw.zart. 295§ 1 pkt 1i § 2 k.p.

W wyniku rozpoznania apelacji Sgd Okregowy uznat, ze nie zastuguje ona
na uwzglednienie.

Sad odwotawczy w petni zaaprobowat ustalenia faktyczne Sadu pierwszej
instancji i przyjat je za wiasne.

W ocenie Sadu drugiej instancji skutecznie podniesiony zostat przez
pozwang zarzut przedawnienia roszczehn dochodzonych w niniejszym procesie.

Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze strona powodowa wyrazita zgode na
wytoczenie powodztwa w jej imieniu 13 sierpnia 2008 r. przez Polskie
Stowarzyszenie Pracownikow Migracyjnych w W. o zaptate kwoty 109.221,34 zt
wraz z ustawowymi odsetkami od 1 kwietnia 2008 r. do dnia zapfaty tytutem
wyrownania zanizonych stawek godzinowych, wynagrodzenia za prace w
godzinach nadliczbowych oraz diet. Powddztwo to prawomocnym postanowieniem
z 29 czerwca 2009 r. Sgdu Okregowego w S. zostato odrzucone na mocy art. 199 §
1 pkt 3 k.p.c. z uwagi na brak zdolnosci procesowej (Stowarzyszenie mogto
prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarczg, a zatem nie byto uprawnione do wytoczenia
powddztwa w oparciu o tres¢ art. 462 k.p.c. w zw. z art. 61 k.p.c. w zw. z art. 8
k.p.c.).

Prawidtowo zatem przyjgt Sgd pierwszej instancji, ze pozew ztozony do Sgdu
Okregowego w S. 13 sierpnia 2008 r. nie spowodowat przerwania terminu
przedawnienia z uwagi na jego wniesienie przez strone nie majgcg zdolnosci

procesowej, a w konsekwencji prawomocne odrzucenie pozwu.



Sad Okregowy zauwazyt przy tym, Zze jeszcze przed odrzuceniem tego
powodztwa - 22 maja 2009 r. (data nadania pisma w polskiej placowce pocztowej)
powod reprezentowany przez tego samego petnomocnika zawodowego, radce
prawnego L. O. ztozyt wniosek o zawezwanie do proby ugodowej, ktére jak trafnie
zwrocit uwage Sad Rejonowy ogranicza sie, poza wskazaniem ogolnych kwot
poszczegolnych roszczen (z tytutu wypfacenia zanizonych stawek pfacowych
wbrew ustaleniom ukfadu zbiorowego regulujgcego stawki minimalne w
budownictwie na terenie Niemiec, wynagrodzenia za prace w godzinach
nadliczbowych, z tytutu diet zwigzanych z podrézami stuzbowymi i delegacjami),
jedynie do powotfania dwdch uméw o prace oraz wskazania, iz P. S. przez caty czas
Swiadczenia pracy wykonywat prace w wymiarze godzin wiekszym niz 8 godzin
dziennie i 40 godzin tygodniowo, czesto swiadczyt prace w wymiarze 10-11 godzin
oraz w soboty przez okoto 6 godzin.

Z wezwania tego nie wynikato zatem, ani jakich miesiecy dotyczy wniosek o
zawezwanie do préby ugodowej, ani do jakiej ilosci godzin sie odnosi (nie podano
nawet Srednigj ilosci godzin w ramach poszczegolnych miesiecy, ograniczajgc sie
do niekonkretnego sformutowania ,czesto”). Ponadto w pismie tym powdd jasno
wskazat, ze ma sSwiadomosc¢ tego, iz pozwany odmowit wyptaty jakichkolwiek kwot
jako naliczonych bezpodstawnie i nie wypfacit zadnego wynagrodzenia. Sad
pierwszej instancji zwrécit uwage, ze zarébwno w sprawie o zawezwanie do préby
ugodowej, jak i w sprawie wytoczonej w imieniu i na rzecz P. S. strone powodowg
reprezentowat ten sam petnomocnik, ktory - jak wynika z pozwu ztozonego do Sgdu
Okregowego w S. przed zawezwaniem do proby ugodowej - byt w stanie
sprecyzowac wszystkie dochodzone zgdania (do ww. pozwu zatgczono zestawienia
wyliczenia naleznoéci P. S.). Nie byto zatem Zzadnych przeszkdd, aby takie samo
zestawienie zatgczy¢ do zawezwania do proby ugodowej, czego powdd jednakze
nie uczynit uniemozliwiajgc tym samym pozwanej odniesienie sie do konkretnych
roszczen.

Sad odwotawczy zaznaczyt, ze w sytuacji kiedy istnieje mozliwosc
podniesienia zarzutu przedawnienia, a jedna ze stron ztozyta wniosek o
zawezwanie do proby ugodowej to w pierwszej kolejnosci nalezy badac, czy doszio

do przerwy przedawnienia, oceniajgc w jakim celu czynnos¢ procesowa



(zawezwanie do préby ugodowej) zostata podjeta. Wobec tego, stusznie Sad
Rejonowy zwrocit uwage, ze w literaturze i orzecznictwie podkresla sie, ze nie
kazde wezwanie do proby ugodowej skutkuje przerwaniem biegu przedawnienia.
Przyktadowo, ponowne wezwanie do proby ugodowej, w sytuacji, gdy pierwsze
wezwanie okazato sie bezskuteczne (przeciwnik zaprzeczyt zasadnosci
roszczenia), nie przerywa ponownie biegu przedawnienia, gdyz w istocie nie jest
czynnoscig przedsiewzietg bezposrednio w celu zaspokojenia roszczenia, a majgca
jedynie na celu ponowne przerwanie biegu przedawniania, co wypacza sens
instytucji przedawnienia (przy aprobacie takiego stanowiska przerwania
przedawnienia mogtyby nastepowac¢ w nieskonczonosc). Zdaniem Sgdu pierwszej
instancji nie ulega rowniez watpliwosci, iz wezwanie do proby ugodowej skutkuje
przerwaniem przedawnienia tylko wowczas, gdy zgdanie sformutowane w tym
wezwaniu dotyczy konkretnych roszczen (takze roszczen sktadowych w przypadku
roszczen okresowych o réznych terminach wymagalnosci) i konkretnych kwot. Sgd
pierwszej instancji przywofat na potwierdzenie tego wyrok z 10 sierpnia 2006 r.,
V CSK 238/06, w ktorym Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wskazat, ze w sytuacji,
gdy wielkosS¢ przystugujgcego wierzycielowi roszczenia ustala sie za pomocg
faktury, ktdéra dopiero okresla blizej jego wysokosC oraz okres, za ktory sie ono
nalezy, nie mozna uznac, ze zawezwanie do proby ugodowej, pisma do ktérego nie
dotgczono odpisow takich faktur lub przynajmniej nie wskazano, jakie faktury
dokumentujg kwote wierzytelnoSci objetg tym zawezwaniem, prowadzi do
przerwania biegu przedawnienia. Szczegdlnie podkresli¢ nalezy, ze zawezwanie do
proby ugodowej, ktore nie stwarza podstaw do ustalenia wysokosci roszczenia i
jego wymagalnosci, nie moze byc¢ traktowane jako zdarzenie powodujgce, zgodnie
z art. 123 k.c., przerwe biegu przedawnienia. Podobnie pozew, ktérego tres¢ nie
pozwalataby na ustalenie wysokosci i wymagalno$ci roszczeh nim objetych nie
moze prowadzi¢ do zasgdzenia roszczenia, gdyz nie wiadomo o jakie roszczenie
chodzi, a w konsekwencji skoro nie mozna takich roszczen zidentyfikowaé to nie
przerwie on biegu przedawnienia w stosunku do nich. Tak wiec propozycja ugody,
zeby mogta by¢ przyjeta musi precyzowac roszczenia, ktérych ona dotyczy. Zwiezte
oznaczenie sprawy, o ktorym mowa w art. 185 § 1 k.p.c. nie zwalnia wnioskodawcy

od sScistego sprecyzowania jego zgdania, tak aby byto wiadomo jakie roszczenia, w



jakiej wysokosci i kiedy wymagalne sg objete wnioskiem. Bez tego wymogu nie
mozna bytoby bowiem wigza¢ z zawezwaniem do proby ugodowej skutku w postaci
przerwy biegu przedawnienia roszczenia, skoro z zawezwania nie wynika nawet z
jakimi roszczeniami wystepuje wnioskodawca. Jak zauwazyt Sgd odwotawczy,
zaprezentowane stanowisko zostato podtrzymane w kolejnych orzeczeniach Sadu
Najwyzszego z 25 listopada 2009 r., Il CSK 259/09; z 15 listopada 2012 r., V CSK
515/11 oraz z 17 czerwca 2014 r., V CSK 586/13.

W ocenie Sgdu Okregowego biorgc pod uwage stan faktyczny ustalony
przez Sgd pierwszej instancji w niniejszej sprawie nie mozna bylo w Zzadnym
wypadku przyjac¢, ze celem zawezwania przez powoda do proby ugodowej byto
faktyczne zawarcie ugody, uwzgledniwszy, ze powdd wiedziat o tym Zze toczy sie
wytoczony na jego rzecz przez Polskie Stowarzyszenie Pracownikow (...) w W.
proces, miat sSwiadomos¢, ze pozwana kategorycznie zaprzecza by jakiekolwiek
roszczenie byto powodowi nalezne. Dla powyzszej oceny istotnym pozostaje, ze
powdd nie sprecyzowat doktadnie jakich konkretnie kwot, za jaki doktadnie miesigc i
z jakiego tytutu sie domaga, czy roszczenie jego dotyczy wynagrodzenia za
normalny czas pracy, wynagrodzenia za godziny nadliczbowe, czy wreszcie
dodatku do wynagrodzenia za prace w nadgodzinach czy tez diet.

Zdaniem Sagdu Okregowego, nie bez znaczenia dla niniejszej sprawy
pozostawato roéwniez, ze w przedmiotowym procesie strona powodowa miata
problemy ze sprecyzowaniem powodztwa, o czym Swiadczg wszystkie przywotane
w pierwszej czesci uzasadnienia Sadu pierwszej instancji natozone przez ten Sad
wielokrotne zobowigzania do sprecyzowania roszczenia, pozostawione ostatecznie
bez odpowiedzi strony powodowej, czy tez wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii biegtego na okolicznos¢ ,ustalenia przepracowanych” przez powoda godzin.
Stusznie zatem podniést Sad Rejonowy, iz strona pozwana ma prawo wiedziec
jakie roszczenie obejmuje wytoczone przeciwko niej powoddztwo, tymczasem z
zawezwania do proby ugodowej, jak i trudnosci ze sprecyzowaniem wynika, ze do
dnia wydania wyroku przez Sad pierwszej instancji strona powodowa nie byta w
stanie dokfadnie okresli¢ swojego roszczenia.

Dopiero w apelacji, w ktérej powdd zaskarzyt wyrok, co do nizszej kwoty

47.460 zt wykonujac zobowigzanie Sgdu Okregowego z 17 listopada 2017 r.



wskazat, iz przedmiotem sporu jest wynagrodzenie wyréwnane do stawki
obowigzujgcej na terenie Niemiec oraz wynagrodzenie za nadgodziny ale bez
dodatku za prace w godzinach nadliczbowych. Co wiecej zdaniem Sadu
Okregowego nawet przywofany juz wniosek powoda o powotanie dowodu z opinii
biegtego zmierzat w istocie do faktycznego ustalenia ilosci godzin, w ktorych strona
powodowa ewentualnie miataby Swiadczy¢ prace, co wyklucza uwzglednienie
whniosku i przeprowadzenie dowodu na wskazang okolicznosc.

W ocenie Sgdu drugiej instancji, prawidtowo zatem Sad Rejonowy, w oparciu
o zapisy aktow prawa wewnetrznego pracodawcy - § 10 ust. 1 lit. a) Regulaminu
wynagradzania oraz § 30 ust. 1 Regulaminu pracy Przedsiebiorstwa Budowlanego
,C.” Sp. z 0.0. z siedzibg w S., przyjat, ze zarébwno wynagrodzenie, jak i dodatek za
prace w godzinach nadliczbowych, powinny by¢ wyptacone do 10 dnia nastepnego
miesigca w stosunku do miesigca, za ktory Swiadczenia te byly nalezne, co
odpowiada zapisom art. 85 § 2 k.p.

Uwzgledniwszy ze pozew zostat nadany w polskiej placowce pocztowej 13
pazdziernika 2010 r. stusznie Sgd Rejonowy uznat, ze wszelkie dochodzone w
sprawie zgdania z tytutu wynagrodzenia oraz z tytutu dodatku za prace w
godzinach nadliczbowych ulegty przedawnieniu przed wytoczeniem powodztwa.

W ocenie Sgdu Okregowego nie ulegato watpliwosci, ze wynagrodzenie oraz
dodatek za styczen 2007 r. przedawnity sie bowiem z uptywem 10 lutego 2010 r., a
roszczenia za wczesniejsze okresy ulegly przedawnieniu jeszcze wczesniej -
odpowiednio po uptywie 3 lat od poszczegolnych dat wymagalnosci przypadajgcych
10 dnia miesigca nastepnego w stosunku do miesigca, ktérego dotyczyto.

Skuteczny jest réwniez zarzut przedawnienia w stosunku do zgdania zaptaty
dodatku do wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych o ktére to zgdanie
zostato rozszerzone powddztwo pismem procesowym z 5 lipca 2013 r. To samo
dotyczy réwniez zgdania zaptaty diet, przy zatozeniu, ze podréz stuzbowa
zakonczyta sie w dniu ustania stosunku pracy, tj. 23 lutego 2007 r., ,najmtodsze”
roszczenia powoda z tego tytutu, jak trafnie wskazat Sad pierwszej instancji ulegty
przedawnieniu 9 marca 2010 r.

Sad Okregowy wskazat w koncu, ze wobec podniesienia przez pozwang

zarzutu przedawnienia — art. 291 § 1 k.p. i art. 295 § 1 pkt 1 k.p., nie podlegata



kontroli Sgdu kwestia istnienia okolicznos$ci i podstawy faktycznej zgdan pozwu i
sprawa nie byta badana merytorycznie.

W konkluzji Sad Okregowy stwierdzit, ze Sad Rejonowy w sposéb
prawidiowy ustalit stan faktyczny sprawy, dokonat wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego jak rowniez dokonat prawidiowej analizy i zastosowania prawa
materialnego. Wydane w sprawie orzeczenie jest zatem w petni prawidtowe i brak
jakichkolwiek podstaw do jego zmiany badz uchylenia.

Powyzszy wyrok skargg kasacyjng zaskarzyt powdd w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

|. Naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie (i w konsekwenc;ji
niewtasciwa zastosowanie) w postaci naruszenia przepisu art. 291 § 1 k.p. w zw. z
art. 295 § 1 pkt 11 § 2 k.p. w zw. z art. 185 § 1 k.p.c. poprzez btedna wyktadnie
polegajgca na przyjeciu, ze dla wywofania skutku w postaci przerwania biegu
terminu przedawnienia, spetnienie warunku zwieztego oznaczenie dochodzonego
roszczenia wymaga wskazania we wniosku o zawezwanie do proby ugodowej
wysokosci wynagrodzenia naleznego za poszczegolne miesigce oraz ilosci godzin
przepracowanych w poszczegolnych miesigcach i ze w braku takiego wskazania
zawezwanie do préby ugodowej nie przerywa biegu terminu przedawnienia, co w
warunkach niniejszej sprawy skutkuje przedawnieniem catego zgtoszonego
pozwem roszczenia.

II. Naruszenie przepiséw postepowania, ktdére to uchybienie mogto miec
istotny wptyw na wynik sprawy, w postaci naruszenia przepisow:

a) art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. poprzez
uzasadnienie zaskarzonego wyroku w niejasny i nielogiczny sposob, ktory
uniemozliwia ustalenie powodu, dla ktérego =zarzut przedawnienia zostat
uwzgledniony oraz poprzez wykroczenie poza zgromadzone przez Sady obu
instancji materiaty sprawy;

b) art. 386 § 4 k.p.c. poprzez nie zastosowanie tego przepisu, w okolicznosci
gdy Sad pierwszej instancji btednie uwzglednit podniesiony przez pozwanego
zarzut przedawnienia i w konsekwencji nie rozpoznat istoty sprawy, co obligowato
Sad drugiej instancji aby wyrok Sgdu pierwszej instancji uchyli¢ i przekazaé sprawe

Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
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Wobec powyzszego skarzgcy wniost ostatecznie o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji oraz o uchylenie w czeSci
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w S. z 1 lutego 2017 r. sygn. IX P
(-.) 1.

1) co do punktu | w zakresie: w jakim Sad pierwszej instancji oddalit
powodztwo o zaptate kwoty 47.460 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 1 kwietnia
2008 r. do dnia zaptaty tytutem wyréwnania wyptaconego powodowi wynagrodzenia
do wynagrodzenia naleznego powodowi zgodnie z obowigzujgcymi na terenie
Niemiec stawkami minimalnymi za wszystkie przepracowane godziny (w tym
normalnego wynagrodzenia za godziny nadliczbowe bez dodatku za prace w
godzinach nadliczbowych i bez diet), tj.:

- za prace w maju 2006 r. w kwocie 6937,06 zt,

- za prace w czerwcu 2006 r. w kwocie 5495,00 zt,

- za prace w lipcu 2006 r. w kwocie 6636,70 zt,

- za prace w sierpniu 2006 r. w kwocie 6410,14 z,

- za prace we wrzesniu 2006 r. w kwocie 4656,51 zt,

- za prace w pazdzierniku 2006 r. w kwocie 5889,14 zi,

- za prace w grudniu 2006 r. w kwocie 2981,50 zt,

- za prace w styczniu 2007 r. w kwocie 8453,95 zt,

2) co do punktu Il w catosci,

oraz przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego, o ktorych zasagdzenie od pozwanego (w tym kosztow zastepstwa
procesowego) powod wnosi wedtug norm przepisanych. Ponadto, wnidst o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda Ww orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie obowigzku zwrotu zasgdzonych i uregulowanych przez
powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu w kwocie 1800 zt za pierwszg
instancje i w kwocie 1200 zt za drugg instancje.

Strona pozwana nie sktadata odpowiedzi na skarge kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zarzuty skargi kasacyjnej okazaty sie nieuzasadnione.

Na podstawie art. 39812 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznos¢ postepowania.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaC, ze nie byt uzasadniony zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. Warto
przypomnie¢, ze art. 328 § 2 k.p.c. moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe
kasacyjng w wyjagtkowych wypadkach, a mianowicie, gdy niezachowanie jego
wymagan konstrukcyjnych uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu,
ktory doprowadzit do wydania orzeczenia lub nie pozwala na jego kontrole
kasacyjng. Tylko w takim wypadku uchybienie art. 328 § 2 k.p.c. moze mie¢ wptyw
na wynik sprawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2015 r., Il PK 282/14,
OSNP 2017 nr 6, poz. 66; wyrok Sadu Najwyzszego z 13 grudnia 2018 r., | PK
182/17, LEX nr 2591542). Pamieta¢ przy tym nalezy, Ze zakres zastosowania
art. 328 § 2 k.p.c. przez sad odwotawczy zalezy od rodzaju wydanego orzeczenia
oraz od podjetych przez ten sad czynnosci procesowych. Jezeli sgd drugiej
instancji nie przeprowadza postepowania dowodowego i oddala apelacje, orzekajgc
na podstawie materiatu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji (jak
w sprawie), nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen i wskazywa¢ dowodow, na
ktérych je opart, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wtasne. Nie
zwalnia to jednak sgdu z obowigzku, wyjasnienia w pisemnych motywach
argumentow, z powodu ktérych strona wnoszgca apelacje przegrata sprawe.
Zastosowana technika nie moze mie¢ waloru uniwersalnego w tym znaczeniu, ze
sad postuguje sie wytgcznie sformutowaniami uogdlnionymi, odwotujgc sie do
zwrotéw opisowych i otwartych (np. ,ocena materiatu nie byta dowolna”; ,sad zebrat
dostateczny materiat dowodowy”). Jezeli sad odwotawczy przyjmuje tego typu
matryce, to po czesci wstepnej (ogdlnej) powinno mie¢ miejsce uscislenie tych
stref, ktore w apelacji porusza skarzgcy. Oznacza to obowigzek wyjasnienia, za
pomocg dostepnych regut interpretacyjnych, dlaczego konkretny zarzut nie jest
zasadny. Jezeli zarzuty apelacyjne sg rozbudowane ponad przecietng miare, to
mozna je rozwazac fgcznie, chwytajgc o$ problemu, lecz w kazdym razie ze

stanowczg puentg, dlaczego tego rodzaju argumentacja nie jest zasadna.
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Powracajgc do gtdbwnego nurtu, to zamieszczenie niezbednych elementow
konstrukcyjnych w pisemnych motywach wyroku, jest wystarczajgcym argumentem
o braku podstaw do uwzglednienia tego zarzutu. Omawiana norma nie reguluje o
poprawnosci rozstrzygniecia, lecz okresla wymagane elementy pisemnej decyzji
sadu, ktére w analizowanym przypadku zostaty nalezycie wyeksponowane (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2018 r., | PK 70/17, LEX nr 2660108).
W konsekwencji zatem, art. 328 § 2 k.p.c. moze stanowi¢ usprawiedliwiong
podstawe kasacyjng w wyjgtkowych wypadkach, a mianowicie, gdy niezachowanie
jego wymagan konstrukcyjnych uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku
wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia lub nie pozwala na jego kontrole
kasacyjng. Tylko w takim wypadku uchybienie art. 328 § 2 k.p.c. moze mie¢ wptyw
na wynik sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2015 r., Il PK 282/14,
OSNP 2017 nr 6, poz. 66).

Z kolei, art. 382 k.p.c. ma charakter ogdlnej dyrektywy okres$lajgcej istote
postepowania apelacyjnego jako kontynuacje merytorycznego rozpoznania sprawy.
Moze zatem stanowiC usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, jezeli skarzacy
wykaze, ze sad drugiej instancji bezpodstawnie pominagt cze$¢ zebranego materiatu
oraz ze uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 1 grudnia 2016 r., | PK 241/15, LEX nr 2194883). Pojecie
.,materiatu”, uzyte w art. 382 k.p.c., nalezy rozumieé¢ szerzej, jako ,materiat
procesowy”, a wiec - poza przeprowadzonymi dowodami (materiatem dowodowym)
- takze pozostalty materiat procesowy, na ktéry sktadajg sie twierdzenia i
oswiadczenia stron, zarzuty przez nie podnoszone i sktadane wnioski. Przez
pominiecie zebranego materialu nalezy zas rozumieé niezajecie co do niego
stanowiska przez sad (pominiecie przy dokonywaniu ustalen oraz nieuwzglednienie
w ramach dokonywanych rozwazan) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 maja
2016 r., 1 PK 132/15, LEX nr 2071518). O tym, czy ewentualne naruszenie przepisu
art. 382 k.p.c. miato wptyw na wynik sprawy, decyduje prawo materialne, a Scislej
to, czy nieprawidtowosci w prowadzeniu postepowania dowodowego i ustalania
podstawy  faktycznej uniemozliwity wiasciwg subsumcije przepisow
materialnoprawnych, majgcych zastosowanie w rozstrzygnieciu sporu (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 2017 r., | PK 342/16, LEX nr 2435672).



13

W tresci uzasadnienia Sgdu drugiej instancji wydanego w niniejszej sprawie
znalazly sie wszystkie elementy konieczne, aby pozna¢ argumentacje Sgdu lezgca
u podstaw wydanego wyroku, jak réwniez dokonac¢ jego kontroli kasacyjnej. Wbrew
twierdzeniom strony skarzgcej, Sgd Okregowy zawart w swoim wyroku precyzyjne
wyjasnienie, dlaczego podziela ocene Sgdu Rejonowego, co do przedawnienia sie
roszczen strony powodowej, jak rowniez, co do braku skutku zawezwania do proby
ugodowej w postaci przerwania biegu przedawnienia. Sgd drugiej instancji jasno
wyjasnit, ze wskazane zawezwanie do proby ugodowej z 22 maja 2009 r. nie mogto
wywrzeC takiego skutku, bowiem strona powodowa nie doprecyzowata w nim
nalezycie swojego roszczenia, wobec czego pozwana nie byta w stanie poznac
doktadnie, jakich swiadczen powdd dochodzi. Ponadto, Sgd odwotawczy zwrdcit
uwage, zZe rzeczywisty zamiar w postaci zawarcia ugody byt watpliwy, skoro
zawezwanie to zostato skierowane do strony pozwanej juz po wdaniu sie przez
powoda (w ktorego imieniu dziatata organizacja) w spor z pozwang, w toku ktérego
to sporu pozwana jasno zaprzeczata zasadnosci roszczen przedstawionych w
pozwie. W takim stwierdzeniu Sgdu Okregowego nie ma zadnej sprzecznosci, jak
rébwniez nie stanowi to wykroczenia poza materiat zebrany w sprawie, jest to
bowiem ocena materiatu zebranego w sprawie dokonana przez Sad. Dlatego tez
omawiany zarzut nie mogt zostaé uwzgledniony, bowiem uzasadnienie wyroku
Sadu drugiej instancji odpowiada prawu i pozwala na jego kontrole instancyjna.

Przechodzgc do rozpoznania zarzutow naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. oraz
art. 291 § 1 k.p.wzw.zart. 295§ 1 pkt 11 § 2 k.p. w zw. z art. 185 § 1 k.p.c. nalezy
zauwazy¢, ze zarzuty te mogg zostaC rozpoznane tgcznie, bowiem w praktyce
sprowadzajg sie one do dokonania oceny, czy prawidiowo Sad drugiej instancji, w
Slad za Sgdem Rejonowym, uznat, ze roszczenia powoda w niniejszej sprawie
ulegty przedawnieniu.

W ocenie Sadu Najwyzszego, powyzsze zarzuty sg nieuzasadnione, zas
stanowisko Sadow meriti jest stuszne. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wskazuje sig, ze zawezwanie do proby ugodowej na podstawie art. 185 § 1 k.p.c.
przerywa bieg terminu przedawnienia w odniesieniu do wierzytelnosci okreslonych
w tym wezwaniu, tak co do przedmiotu zgdania jak i co do wysokosci (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 19 marca 2012 r., Il PK 175/11, LEX nr 1164729). Nie
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oznacza to jednak, ze kazde zawezwanie do proby ugodowej, niezaleznie od swojej
tresci wywrze taki skutek. Sgd Najwyzszy wyjasnit bowiem, ze zawezwanie do
préby ugodowej na podstawie art. 185 § 1 k.p.c. przerywa bieg terminu
przedawnienia w odniesieniu do wierzytelnosci okreslonych w tym wezwaniu, tak co
do przedmiotu zgdania, jak i co do wysokosci. Zawezwanie do proby ugodowe;j
musi odpowiada¢ podmiotowo i przedmiotowo zgdaniu zgtoszonemu w pozwie.
Zwiezte oznaczenie sprawy, o ktorym byta mowa w art. 185 § 1 k.p.c., nie zwalnia
bowiem wnioskodawcy od Scistego sprecyzowania jego zgdania tak, aby byto
wiadomo, jakie roszczenia, w jakiej wysokosci i kiedy wymagalne sg objete
wnioskiem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 listopada 2019 r., V CSK 348/18,
LEX nr 2773260). Zatem zawezwanie do proby ugodowej przerywa bieg terminu
przedawnienia na podstawie art. 295 § 1 pkt 1 k.p., ale jedynie co do wierzytelnosci
w zawezwaniu tym precyzyjnie okreslonej zarowno co do przedmiotu, jak i jej
wysokosci. Jednocze$nie, wystgpienie z wnioskiem o zawezwanie do proby
ugodowej wytgcznie w celu uzyskania przerwy biegu przedawnienia jako naduzycie
uprawnienia procesowego jest czynnoscig procesowg sprzeczng z dobrymi
obyczajami (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 lipca 2018 r., V CSK 384/17, LEX
nr 2525421).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy
przeanalizowac, czy zawezwanie do proby ugodowej z 22 maja 2009 r. spetniato
wskazane powyzej wymogi konieczne do uznania, ze doszto do przerwania biegu
przedawnienia.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, stusznie Sad drugiej, jak i pierwszej instancji
uznaty, ze takie wymogi nie zostaty spetnione. Nie ulega watpliwosci, ze w
zawezwaniu do proby ugodowej strona powodowa wskazata wyzsze kwoty, niz
dochodzone nastegpnie pozwem w niniejszej sprawie, jednoczesnie jednak w
zawezwaniu do préby ugodowej nie wskazano, za jakie okresy dochodzone sg
poszczegolne kwoty, wskazano jedynie okresy zatrudnienia powoda u pozwanej,
bez doprecyzowania wszakze w jakich miesigcach zatrudnienia dochodzito do
nieprawidtowosci w wyptacie wynagrodzenia, w jakich miesigcach, zdaniem
powoda, praca wykonywana byta w godzinach nadliczbowych, za jakie miesigce nie

zostaty wyptacone diety. To powoduje, ze strona pozwana nie znata precyzyjnie
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zgdania dochodzonego przez powoda, nie znata dat wymagalnos$ci poszczegolnych
roszczen, a zatem nie mogta rowniez odnies¢ sie do nich chociazby w zakresie
ewentualnego przedawnienia tych roszczeh. Dopiero w pozwie z 13 pazdziernika
2010 r. strona powodowa wskazata precyzyjnie za jakie okresy przystugiwaty jej
dochodzone roszczenia.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze do sanowania wad zawezwania do préby
ugodowej stwierdzonych w niniejszej sprawie nie wystarczy sam fakt, ze w tym
czasie toczyt sie juz spdér pomiedzy pozwang a organizacjg spoteczng dziatajgcg w
imieniu powoda, bowiem istnienie takiego sporu sgdowego nie przesgdza, ze
powdd dochodzi doktadnie tych samych roszczen, co do ktorych zwraca sie z
whnioskiem o podjecie proby ugodowe;.

Stusznie réwniez Sgdy rozpoznajgce niniejszg sprawe zwrdcity uwage, ze
trudno byto uznaé, ze wczesniejsze zawezwanie do préby ugodowej odniosto
skutek w postaci przerwania biegu przedawnienia, bowiem precyzyjnie okreslato
roszczenia powoda, nie tylko co do ich wysokosci, ale rowniez tytutu i
wymagalnosci, skoro juz na etapie rozpoznawania niniejszej sprawy sama strona
powodowa miata trudnosci ze sprecyzowaniem swojego roszczenia, O czym
Swiadczg liczne wezwania Sgdu Rejonowego w tym zakresie, w ostatecznosci
pozostawione bez odpowiedzi. Nie sposob zatem uznac, ze strona pozwana znata
precyzyjnie przedmiot niniejszej sprawy i roszczen strony powodowej, skoro sama
strona powodowa, mimo wczesniejszego, rzekomego precyzyjnego ich okreslenia
w zawezwaniu do préby ugodowej, jak rowniez objecia wczes$niejszym pozwem
wytoczonym w imieniu powoda, nie byta w stanie precyzyjnie wskazac, czego sie
domaga w niniejszym postepowaniu.

W konsekwencji nalezato uznac¢, ze stanowisko Sgdu drugiej instancji w
niniejszej sprawie byto prawidtowe. Strona pozwana skutecznie podniosta zarzut
przedawnienia roszczehn powoda, zas zawezwanie do proby ugodowej z 22 maja
2009 r. nie mogto odnies¢ skutku, o ktorym mowa w art. 295 § 1 pkt 1 k.p., bowiem
nie precyzowato nalezycie zgdan powoda, nie wskazywato na ich podstawe, jak
réwniez na date wymagalnosci, co powodowato, ze strona pozwana nie mogta mie¢

jasnosci, co do zakresu zgdan powoda.
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Kierujgc sie przedstawionymi motywami oraz opierajgc sie na tresci

art. 398 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji swego wyroku.



