Sygn. akt Ill PK 45/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powodztwa P. W.

przeciwko P. Sp.z 0.0.w S.

o ryczatty za noclegi,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S.

z dnia 15 pazdziernika 2015 r., sygn. akt IV Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 900 zi
(dziewiecéset) tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 19 grudnia 2014 r. zasgdzit od P. Spdtki
Z 0.0. W S. na rzecz powoda P. W. naleznos¢ tytutem ryczattéw za noclegi. Sad
Okregowy w S. wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2015 r. oddalit apelacje
pracodawcy. Sady zgodnie ustality, ze pracownik w trakcie wykonywanych podrézy
spedzat noclegi w kabinie samochodu ciezarowego. Pozwany nie wyptacat mu

ryczattdw za noclegi.



Rozstrzygniecie Sadu drugiej instancji zaskarzyt skarga kasacyjng pozwany.
Wskazat na naruszenie przepisow prawa materialnego oraz przepisow
postepowania (art. 328 § 2 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c.).

Formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat sie
na art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Wskazat na istotne zagadnienie prawne, polegajgce
na potrzebie rozwazania, czy istota ryczattu jako Swiadczenia kompensacyjnego
polega na tym, ze Swiadczenie wyptacane w takiej formie z zatozenia oderwana jest
od rzeczywiscie poniesionych kosztow i nie pokrywa w catosci wszystkich
wydatkow (bo sg one nieudokumentowane). Pozwany po przeprowadzeniu analizy
uzasadnienia uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r., Il PZP 1/14,
doszedt do przekonania, ze wyptata ryczattu uzalezniona jest od poniesienia kosztu
przez kierowce. W przeciwnym razie ryczatt jest nienalezny.

Dodatkowo w ocenie pozwanego skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona wobec razgcego naruszenia przez Sad drugiej instancji przepiséw
prawa materialnego i procesowego, jakie legty u podstaw zaskarzonego wyroku, co
skutkowato niezgodnym z prawem oraz 2z poczuciem sprawiedliwosci

rozstrzygnieciem, ktére to uchybienia wptynety na wynik sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie zawiera argumentéw uzasadniajgcych jej przyjecie do
rozpoznania merytorycznego.

Biorgc pod uwage funkcje stawiane skardze kasacyjnej, a przede wszystkim
zdominowanie jej roli interesem publicznym, przejawiajgce sie w przypadku
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. w dgzeniu do wyjasnienia nowych albo
kontrowersyjnych instytucji prawnych, zrozumiate staje sie, ze Sad Najwyzszy nie
powinien przyjmowac¢ do rozpoznania skargi kasacyjnej poddajgcej pod rozwage
zagadnienie prawne, w sytuacji, gdy zostato ono w orzecznictwie wyczerpujgco i
jednolicie wyjasnione. W takim przypadku zagadnienie prawne nie charakteryzuje
sie ,istotnoscig”, czyli nie jest donioste dla praktyki stosowania prawa, jak réwniez

nie wyptywa na rozwaj okreslonych instytucji prawnych.



Majgc w pamieci to wskazanie, trzeba stwierdzi¢, ze szczegdtowa, a nie
wybiorcza, analiza uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgadu Najwyzszego z dnia 12
czerwca 2014 r., Il PZP 1/14, OSNP 2014 nr 12, poz. 164, pozwala na
sformutowanie nastepujgcych wnioskéw szczegdtowych. Po pierwsze, pojecia
,odpowiednie miejsce do spania” i ,bezptatny nocleg” nie mogag by¢ utozsamiane
(zamiennie traktowane), a wrecz odwrotnie - uzycie réznych sformutowan w
przepisach prawa oznacza, ze sg to rozne pojecia. Po drugie, zasadniczo
prawodawca odnosi pojecie ,noclegu” do ustugi hotelarskiej (motelowej; posrednio
takze do noclegu optaconego w cenie karty okretowej lub promowej), o czym
Swiadczy nie tylko zwrot kosztéw w wysokos$ci stwierdzonej rachunkiem hotelowym
(za ustugi hotelarskie), ale takze wysokos¢ ustalonych limitéw. Po trzecie, ustuga
hotelarska obejmuje szerszy zakres swiadczen niz tylko udostepnienie ,miejsca do
spania”, w szczegolno$ci mozliwos¢ skorzystania z toalety, prysznica,
przygotowania gorgcych napojow itp., a takze (ewentualnie) zapewnienie
wyzywienia, co powoduje obnizenie diety. Po czwarte, brak przedstawienia
rachunku za ustugi hotelarskie oznacza, ze pracownik nie korzystat z hotelu
(wzglad na racjonalnego prawodawce, ktory to przewidziat); wowczas zwrot
kosztéw noclegu zostaje ograniczony do 25% limitu stanowigcego ryczatt za koszty
realnie ponoszone w czasie podrdzy, bez korzystania z ustug hotelowych. Po piate,
istota ,ryczattu” jako Swiadczenia kompensacyjnego (w tym wypadku
przeznaczonego na pokrycie kosztow noclegu) polega na tym, ze $wiadczenie
wyptacane w takiej formie z zatozenia jest oderwane od rzeczywistego poniesienia
kosztéw i nie pokrywa w catosci wszystkich wydatkéw z okreslonego tytutu (bo nie
sg one udokumentowane); w zaleznosci od okolicznosci konkretnego przypadku
kwota ryczattu - ktéra jako usredniona i ujednolicona ustalona jest przez
prawodawce - pokryje wiec pracownikowi koszty noclegowe w wymiarze mniejszym
albo wiekszym niz faktycznie przez niego poniesione. Oznacza to, ze pracownika
nie ma obowigzku przekonywac¢ o poniesieniu jakichkolwiek kosztéw, gdyz dieta
przystuguje mu ryczaltowo, z racji niezapewnienia noclegu w warunkach
hotelowych. (tak tez miedzy innymi wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca
2016 r., Il PK 148/15, LEX nr 2075710; z dnia 15 czerwca 2016 r., Il PK 148/15,
LEX nr 2075710).



Suma tych rozwazan jest stwierdzenie, ze nie doszto do spetnienia sie
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Niecelowe jest przyjmowanie do rozpoznania
skargi kasacyjnej, gdy podnoszone zagadnienie zostato juz w orzecznictwie
jednolicie wyjasnione. Zapatrywanie to sprawia, ze zgtoszone podstawy naruszenia
prawa materialnego nie sg oczywiscie uzasadnione. Wyrok Sadu drugiej instanciji
nawigzuje do utrwalonego i jednolitego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Nie jest
zatem tak, ze sposdOb rozumienia przepisow zaprezentowany w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku jest oczywiscie btedny.

Konkluzja ta dotyczy takze zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania.
Kwestie podnoszong w ramach art. 328 § 2 k.p.c. Sad drugiej instancji wyjasnit na
stronie 11-12 uzasadnienia, a poza tym relacja zachodzgca miedzy wyptaconymi
dietami a ryczattami noclegowymi stanowi okolicznos¢ faktyczng, przesgadzong
przez Sad, a w mys$| art. 3983 § 3 k.p.c. nie moggcg stanowi¢ podstawy skargi
kasacyjnej. Identyczng uwage nalezy zgtosi¢ do zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy wedtug art. 3982 § 2 k.p.c. jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Znaczy to tyle, ze
powofanie sie na argumenty podwazajgce ustalenia faktyczne nie mogg swiadczyc¢
o oczywistosci skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z powyzszych wzgleddéw orzeczono jak w sentencji. Kierujgc sie reguig
wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c.,, stosowang w postepowaniu kasacyjnym z
upowaznienia art. 3982 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
zasadzit od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztéw procesu w wysokosci
wskazanej w § 12 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 11 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z

2013 r., poz. 490 z pézn zm.).






