Sygn. akt Il PK 39/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powoédztwa M. C.

przeciwko G. S.A. w C.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 23
stycznia 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w O.

z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt V Pa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt V Pa [...] Sad Okregowy w O.
oddalit apelacje powddki M. C. od wyroku Sgdu Rejonowego w O. z 24 maja
2017 r., sygn. akt IV P [...], ktérym to Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo
przeciwko G. S.A. w C..

Pozwem wniesionym w dniu 20 marca 2016 r. przeciwko G. S.A. z siedzibg
w C., ostatecznie sprecyzowanym w dniu 10 maja 2017 r., M. C. wniosta
0 zasgdzenie na jej rzecz odszkodowania z tytutu niezgodnego z prawem
rozwigzania umowy O prace za wypowiedzeniem w wysokosci trzymiesiecznego
wynagrodzenia. Nadto wniosta 0 zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz koszéw
postepowania, w tym Kkosztow zastepstwa procesowego wedlug norm

przepisanych.



W odpowiedzi na pozew strona pozwana G. S.A. z siedzibg w C. wniosta
0 oddalenie powodztwa w catosci oraz o zasgdzenie od powodki na rzecz strony
pozwanej kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

Wyrok Sgdu Okregowego oddalajgcy apelacje strony powodowej zostat w
catosci zaskarzony skargg kasacyjng przez powddke.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
powotata oczywistg zasadnos¢ skargi.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze Sad Okregowy wbrew brzmieniu
przepisow kodeksu postepowania cywilnego regulujgcych postepowanie dowodowe
w szczegolnosci (art 227 k.p.c., art. 231 k.p.c., art. 232 k.p.c.) dokonat w sposoéb
dowolny ustalen stanowigcych podstawe wydania orzeczenia w niniejszej sprawie z
pominieciem regut wnioskowania wynikajgcych z doswiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania odrzucajgc tym samym mozliwos¢ ustalenia faktéw
majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Nadto brak jakiejkolwiek
refleksji co do charakteru i znaczenia dziatan pracodawcy w latach 2013-2016
polegajgcych na systematycznym namawianiu, zmuszaniu i zastraszaniu powodKi
za pomocg réznych dziatan do ztozenia o$wiadczenia woli o wypowiedzeniu umowy
0 prace, w szczegolnosci rozstrzygniecia czy takie dziatania sg dopuszczalne i nie
stanowig przekroczenia prawa, nadto czy w Swietle powyzszego oraz zatrudnienia
nowego pracownika w 2013 r. dziatanie pracodawcy nie stanowi obejscia prawa.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o:

1) wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania,;

2) oddalenie skargi kasacyjnej w catosci - w przypadku przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powofania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 26 kwietnia
2006 r., 1l CZ 28/06, LEX nr 198531, z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr
421035; z 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 iz 5
wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepiséw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07,
LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., || UK 38/08, LEX nr 494134).
W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 iz 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).



Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia powotanej przestanki przedsgdu. W pierwszej
kolejnosci nalezy wskaza¢, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia stanu faktycznego lub oceny
materiatu dowodowego. Tymczasem, jak wynika z uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca opiera swoje twierdzenia o
oczywistej zasadnoéci skargi kasacyjnej na polemice z ustaleniami faktycznymi
Saddéw meriti. Ponadto, skarzgca nie wskazata zadnych uchybien proceduralnych
podczas dokonywania ustalen faktycznych i oceny materialu dowodowego
zebranego w sprawie, a jedynie przedstawita wtasng, bardzo ogolng ocene
stanowiska Sadu drugiej instancji. W dodatku, petnomocnik skarzgcej zawart w
uzasadnieniu twierdzenia, ktére nie znajdujg potwierdzenia w stanie faktycznym,
ktorym Sad Najwyzszy jest zwigzany, dotyczgce systematycznego namawiania,
zmuszania i zastraszania powddki za pomocg roznych dziatan do zitozenia
oswiadczenia woli o wypowiedzeniu umowy o prace.

Strona skarzgca nie wykazata, aby Sad drugiej instancji dopuscit sie
kwaliflkowanego naruszenia prawa materialnego lub procesowego, ktore
doprowadzitoby do wydania oczywiscie btednego rozstrzygniecia. Jej twierdzenia
stanowig jedynie ogodlnikowg polemike z Sgdem drugiej instancji, pozbawiong
argumentow natury prawnej.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



