Sygn. akt Il PK 33/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powoédztwa G. S.

przeciwko J. R.

o rozliczenie diet i ryczattow za noclegi ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 pazdziernika 2014 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. akt IV Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 900
(dziewieéset) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 wrzes$nia 2013 r. Sad Rejonowy IV Wydziat Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w K. zasadzit od pozwanego J. R. na rzecz powoda
G.S. tgczng kwote 47.591,89 zt tytutem rozliczenia wynagrodzenia za diety
stuzbowe z tytutu podrozy stuzbowej poza granicami oraz ryczattéw za nocleg.

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2013 r. sygnatura akt IV Pa (...) Sad Okregowy
IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. oddalit apelacje pozwanego.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego (w cato$ci) pozwany zaskarzyt skargg
kasacyjng. Petnomocnik pozwanego wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania, wskazujgc, ze ,w ocenie strony pozwanej w niniejszym postepowaniu



w zwigzku ze skomplikowanym stanem fatycznym i prawnym oraz zmiang
dotychczasowej linii orzeczniczej konieczne jest wypowiedzenie sie w sprawie
przez Sad Najwyzszy. Nalezy przede wszystkim zwréci¢ uwage, iz Sgd Najwyzszy
nie wypowiedziat sie w swoim dotychczasowym orzecznictwie w sposéb wyrazny o
stosowaniu prawa wspolnotowego w zakresie koniecznosci wyptaty diet i ryczattéw
kierowcom transportu miedzynarodowego. W sytuacji zapewnienia kierowcom
noclegu w kabinie. Dodatkowo skarzgcy zwraca uwage, iz w orzecznictwie sgdéw
powszechnych pojawit sie nowy nurt orzeczniczy wskazujgcy, iz ryczatty za nocleg
w ogéle nie przystuguja, jesli pracownik nie ponidst kosztéw noclegu”.

Ponadto wskazat, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
albowiem Sad w sposob nienalezyty uzasadnit wyrok, dokonat btednej oceny
komfortu kabiny, dokonat btednej oceny stanu faktycznego w zakresie wzajemnych
relacji stron, bezkrytycznie ocenit zeznania powoda w zakresie warunkéw noclegu
w kabinie.

Petnomocnik powoda wniést o: odrzucenie skargi kasacyjnej; wzglednie o jej

oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania z powotaniem sie na przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. — wystepujgce w sprawie istotne



zagadnienie prawne. Wskazano tez na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej. Nie
mozna jednak uznaé, ze strona skarzgca wykazata istnienie przestanek przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw
prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na
sformutowaniu wlasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten powinien byé
zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie nalezy traktowac
wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek ze sprawg i skarga
kasacyjng, ktéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie
prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w
stanie faktycznym sprawy wynikajgcym 2z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2001 r., Ill CZP 33/01, LEX nr
52571); 2) by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[ CZP 119/08, LEX nr 478179); 3) pozostawaé w zwigzku z rozpoznawang sprawg
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr
864002; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢
zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnos¢
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie za$ w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowe,j.
Wymdég ten jest uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sgd Najwyzszy

skargi kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,



V CSK 356/07, LEX nr 621243). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepiséw
konstruujgcych to zagadnienie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca
2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX
nr 577468).

W tym kontekscie nalezy wskazac, ze wystepujgce dotychczas watpliwosci
zostaty juz rozstrzygniete uchwatg siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 12
czerwca 2014 roku, ktéra przyznata kierowcom prawo do otrzymywania ryczattu za
nocleg w przypadku odbioru odpoczynku w kabinie, poniewaz ,zapewnienie
pracownikowi — kierowcy samochodu ciezarowego odpowiedniego miejsca do
spania w kabinie tego pojazdu podczas wykonywania przewozéw w transporcie
miedzynarodowym nie stanowi zapewnienia przez pracodawce bezptatnego
noclegu w rozumieniu § 9 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 19 grudnia 2002 r.”. W uzasadnieniu tej uchwaty odniesiono sie takze do
przepiséw prawa Unii Europejskiej. Zaskarzony skargg kasacyjng wyrok jest wiec,
co do zasady, zgodny z tg uchwatg Sgdu Najwyzszego.

Z powyzszego wynika, ze strona skarzgca, motywujgc wniosek w wyzej
przedstawiony sposob, nie przedstawita w istocie zagadnienia prawnego sprawy w
rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., ktére miatoby $wiadczy¢ o potrzebie
przyjecia jej skargi do merytorycznego rozpoznania.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera tez wniosek o przyjecie jej
do rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Wykazanie podnoszonej w skardze
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej rozpoznania — wymagatoby przedstawienia
tego, w czym wyraza sie ,oczywista zasadno$¢” skargi oraz argumentacji
wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcej na jego oczywistoéci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08 — LEX nr 494134, z dnia 9 maja



2008 r., 1l PK 11/08 — LEX nr 490364). W niniejszej sprawie stan taki nie wystepuje,
co nie pozwala na uznanie, ze pozwany wykazat istnienie przestanki przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach wywotanych wniesieniem skargi kasacyjnej rozstrzygnieto w
oparciu o art. 98 k.p.c. oraz § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163,

poz. 1349 ze zm.).



