Sygn. akt Il PK 216/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko Zespotowi Szkét nr (...) w N. i Gminie N.

0 odszkodowanie z tytutu naruszenia zasady réwnego traktowania w zatrudnieniu i
odszkodowanie z tytutu nieuzasadnionego wypowiedzenia umowy o prace,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
listopada 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 8 marca 2019 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powodki na rzecz pozwanego kwote 1590 (jeden
tysigc piecset dziewieédziesiagt) zt tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 marca 2019 r., sygn. akt VIl Pa (...) Sad Okregowy w L.
oddalit apelacje powodki M. W. od wyroku Sgdu Rejonowego w P. z 11 wrzes$nia
2018 r., sygn. akt IV P (...), ktérym Sad pierwszej instancji oddalit powédztwo o
odszkodowanie z tytutu naruszenia zasady réwnego traktowania w zatrudnieniu
oraz uwzglednit powddztwo o odszkodowanie za nieuzasadnione rozwigzanie
umowy O prace za wypowiedzeniem wniesione przeciwko Zespotowi Szkét Nr (...)

w N. oraz Gminie N..



Wyrokiem z 11 wrzesnia 2018 r., sygn. akt IV P (...), Sad Rejonowy w P. IV
Wydziat Pracy, w sprawie z powddztwa M. W. przeciwko Gminie N. i Zespotowi
Szkét Numer (...) w N., o przywrécenie do pracy i odszkodowanie z tytutu
naruszenia zasady rownego traktowania w zatrudnieniu, w punkcie | oddalit
powodztwo w stosunku do Gminy N. , w punkcie Il zasgdzit od pozwanego Zespotu
Szkét Numer (...) w N. na rzecz powddki M. W. kwote 2 847,33 zt tytutem
odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie stosunku pracy, w punkcie
[l oddalit powddztwo w pozostatym zakresie, w punkcie IV wyrokowi w punkcie |l
do kwoty 949,11 zt nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci, zas w punkcie V
koszty procesu zniost wzajemnie miedzy stronami.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zaskarzyta apelacjg powddka, zarzucajgc mu
naruszenie obraze przepiséw prawa procesowego oraz art. 112 k.p. w zw. z art. 113
k.p.

Sad Okregowy w wyniku rozpoznania apelacji oddalit jg jako niezasadna.

Sad drugiej instancji wskazat, ze zarzuty podniesione w S$rodku
odwotawczym w zakresie naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw prawa
procesowego, tj. oparcia ustaleh faktycznych na fragmentach materiatu
dowodowego i zaniechania przeprowadzenia analizy catoksztattu materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie oraz przepisOw prawa materialnego sg
nieuzasadnione. Sad Okregowy podzielit ustalenia Sgdu pierwszej instancji oraz
ocene dowodow zaprezentowang w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Zdaniem Sadu odwotawczego, z tresci obszernej i nieprecyzyjnej apelacji
wynika, ze akceptuje czes¢ ustalen, zarzucajgc Sgdowi sprzecznosci w ustaleniach
oraz naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw. Uzasadnienie tresci apelacji w
zaden sposéb nie konkretyzuje stawianych w tym zakresie zarzutéw. Zawiera
jedynie zestawienie cytatéw z uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji oraz
przestuchanych swiadkéw. Apelujgcy nie dokonat samodzielnej analizy tych
zestawien i nie wyprowadza z niego wnioskow, ktére miatyby Swiadczy¢ o
naruszeniu przez Sgd zasady swobodnej oceny dowodow. Nie wskazat istoty
zarzutéw, w tym uchybienia zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia
zyciowego. Wskazane w apelacji cytaty byly wyprowadzone poza kontekst, a

apelujgcy starat sie im nadac¢ inne znaczenie.



W zakresie zarzutéw naruszenia prawa materialnego Sad Okregowy uznat,
iz stusznie podniést Sgd Rejonowy, Zze powddka reprezentowana przez
profesjonalnego petnomocnika procesowego, nie podawata, oprécz art. 45 § 1 k.p.,
zadnych innych podstaw prawnych swojego zgdania zasgdzenia na jej rzecz od
pozwanych odszkodowania w wysokosci szesciokrotnosci zarobkéw, w
szczegolnosci nie wskazywata, iz odszkodowanie ponad kwote zasgdzong stanowi
odszkodowanie dodatkowe, oparte o przepisy Kodeksu cywilnego. Strona
powodowa nie wykazata w toku postepowania zasadnosci zastosowania art. 415
k.c. nie wykazujgc po stronie pozwanej bezprawnosci, winy, szkody ani zwigzku
przyczynowego. Powodka, jak zasadnie wskazat Sgd pierwszej instancji, nie
wykazata, aby wadliwa decyzja w przedmiocie rozwigzania stosunku pracy byta
podjeta z winy umysinej czy tez razgcego niedbalstwa 6wczesnego pracodawcy,
oraz ze poniosta ona jakagkolwiek szkode w zwigzku z takg decyzjg dwczesnego
pracodawcy.

Nie zastugiwat, zdaniem Sadu drugiej instancji, na uwzglednienie zarzut
apelacji naruszenia art. 112 k.p. w zw. z art. 113 k.p. przez jego razgce naruszenie
nakazujgce rowne traktowanie pracownikow, tj. przyznanie im réwnych praw z
tytutu jednakowego wypetniania takich samych obowigzkéw oraz dopuszczenie sie
wszelkich przejawéw dyskryminacji w zatrudnieniu w sytuacji, gdy nierbwnosc¢ ta
wynika z niecheci przetozonego do pracownika spowodowanej udzielaniem
publicznej wypowiedzi do kamery w reportazu dotyczgcym nieprawidtowosci w
zakresie wyzbywania sie majatku nalezgcego do Szkoty. Jak prawidtowo ustalit i
uzasadnit Sgd Rejonowy, powoddka faktycznie wyrazata opinie, ze jej zdaniem,
dziatania organu prowadzgcego podejmowane wobec Zespotu Szkot im. [...] byty
niewtasciwe i swoje zdanie wyrazata w programie telewizyjnym. Jak zeznat
Burmistrz N. takie negatywne zdanie, inne niz organ prowadzacy, wyrazali réwniez
inni nauczyciele, w tym przede wszystkim éwczesny dyrektor Zespotu J. R. Nie
mozna wiec wywodzi¢, ze ten sam J. R., wiasnie z powodu wyrazania tych opinii
przez powodke gorzej jg traktowat, w szczegdlnoéci, aby z tego powodu wreczyt jej
wypowiedzenie. Powddka nie wykazata, zeby decyzja ta naruszata zasade
rébwnego traktowania pracownikdw co do rozwigzania stosunku pracy wiasnie z

powodkg, zebrany materiat dowodowy nie wykazat, aby do podjecia przez



owczesnego pracodawce dziatan prowadzgcych do ustania stosunku pracy doszio
z powodu posiadania przez powddke cech Ilub wiasciwosci wymienionych
przyktadowo w art. 18% § 1 k.p. Pracownik powinien wskaza¢ fakty
uprawdopodobniajgce zarzut nierbwnego traktowania w zatrudnieniu, a wowczas
na pracodawce przechodzi ciezar dowodu, ze kierowat sie obiektywnymi
powodami. Nie jest tym samym zasadny zarzut naruszenia art. 112 k.p. w zw. z art.
113 k.p.

W konkluzji Sad Okregowy uznat, ze zaden z zarzutdéw naruszenia prawa
procesowego tub materialnego nie znalazt zastosowania w sprawie. Z tego wzgledu
apelacja powddki podlegata oddaleniu.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zaskarzyta skargg kasacyjng strona
powodowa w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
uzasadniono tym, ze istnieje koniecznos¢ rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy
naruszenia przepisOw prawa procesowego, zwiaszcza art. 233 § 1 w zw. z art. 391
oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgcego na przejeciu przez Sad drugiej
instancji za wiasne ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji bez jakichkolwiek
merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty
przede wszystkim sprzecznos$¢ ustalen sgdu pierwszej instancji ze zgromadzonym
materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne w ten sposob
nie zostaty rozpoznane.

Strona pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie zas o oddalenie jej w catosci. Ponadto,
wniosta 0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powddki nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne

zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych



powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony bez powotania sie konkretnie na ktoérgs ze wskazanych
przestanek przyjecia skargi do rozpoznania, jednak z tresci uzasadnienia mozna
whnioskowac, ze zdaniem strony skarzgcej skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzaca
wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) spetniona jest wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z
przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100;
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢
zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa,
zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora
przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym
uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 lutego
2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.; z 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, niepubl.).
Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy
tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego
poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia
skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej
przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego

oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy



prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ
100/03, LEX nr 82274).

Skarzgca nie przedstawita jakiegokolwiek wywodu, w ktérym wykazataby
ona, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie razgcego naruszenia prawa procesowego
lub materialnego, ktore doprowadzitoby do wydania oczywiscie niestusznego
rozstrzygniecia. Petnomocnik odwotat sie jedynie do zarzutu stanowigcego
podstawe skargi kasacyjnej, nie wskazujgc jednak, ktora z przestanek przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepuje w niniejszej sprawie, zmuszajgc tym
samym Sgd Najwyzszy do poszukiwania tej przestanki w tresci uzasadnienia
wniosku 0 przyjecie skargi do rozpoznania, co jednak nie jest rolg Sadu
Najwyzszego, bowiem to skarzgcy powinien wskazacC i uzasadni¢ przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Petnomocnik skarzgcej nie przedstawit przy tym Zzadnej argumentacji
prawnej, ktora mogtaby uzasadnia¢ przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z
pewnoscig nie mozna za takie uznaé stwierdzenia, ze Sgd Najwyzszy powinien
rozpozna¢ zarzut stanowigcy podstawe skargi kasacyjnej. Nie sposéb pomingc¢
faktu, ze akurat w kwestii dopuszczalnosci przyjecia przez sad drugiej instancji
ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji za wiasne i obowigzkéw z tym
zwigzanych, Sgd Najwyzszy wypowiadat sie wielokrotnie i wszechstronnie wyjasniat
to zagadnienie. Skarga kasacyjna zostata zatem w tym zakresie sporzgdzona przez
petnomocnika powddki nieprofesjonalnie i nie kwalifikowata sie do przyjecia jej do
rozpoznania.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 1 pkt 1 oraz § 9 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnos$ci radcéw
prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).



