Sygn. akt Ill PK 21/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko Prokuraturze Okregowej w Lublinie

o odszkodowanie i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 16 czerwca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od postanowienia Sgdu Okregowego -
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie

z dnia 27 pazdziernika 2014 r., sygn. akt VIl Pa 92/13,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 1350

zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwana Prokuratura Okregowa w Lublinie wniosta skarge kasacyjng od
postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 27 pazdziernika 2014 r. i
zarzucita naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktdére to naruszenie miato
istotny wptyw na wynik sprawy, tj.: art. 182 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 178 k.p.c.,
przez jego zastosowanie w sytuacji, gdy nie byto podstaw do zawieszenia
postepowania w niniejszej sprawie na zgodny wniosek stron, a co najwyzej istniaty
podstawy do zawieszenia postepowania przez Sad drugiej instancji z urzedu na
podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., a tym samym brak podstaw do zawieszenia

postepowania na zgodny wniosek stron nie skutkowat powstaniem podstaw do jego



umorzenia po uptywie roku od daty jego zawieszenia, w wyniku czego strona
zostata pozbawiona mozliwosci rozpoznania przez Sad sprawy co do meritum oraz
art. 180 § 1 pkt 4 k.p.c. w zwigzku z art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., przez jego
niezastosowanie w sytuacji, gdy w ocenie Sadu drugiej instancji, o czym strony
zostaty poinformowane na rozprawie poprzedzajgcej wydanie postanowienia o
zawieszeniu postepowania w dniu 2 pazdziernika 2013 r., rozstrzygniecie niniejszej
sprawy zalezato od innego toczgcego sie postepowania cywilnego, a zatem w
sytuacji, gdy istniaty podstawy do zawieszenia postepowania w oparciu o art. 177 §
1 pkt 1 k.p.c.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ,z uwagi na
to, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci oraz wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, a niezaleznie
od tego, z uwagi na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej.”

W uzasadnieniu wskazano, ze ,Sad drugiej instancji w sposéb oczywisty
naruszyt art. 180 § 1 pkt 4 k.p.c. w zwigzku z art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. przez jego
niezastosowanie w sytuacji, gdy w ocenie Sadu drugiej instancji, o czym strony
zostaty poinformowane na rozprawie poprzedzajgcej wydanie postanowienia o
zawieszeniu postepowania w dniu 2 pazdziernika 2013 r., rozstrzygniecie niniejszej
sprawy zalezato od innego toczgcego sie postepowania cywilnego. Naruszyt takze
w sposéb oczywisty art. 182 § 1 w zwigzku z art. 178 k.p.c. poprzez jego
zastosowanie w sytuacji, gdy nie bylo podstaw do zawieszenia postepowania na
zgodny wniosek stron”.

Podniesiono takze, ze ,w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego rysujg sie
rozbieznosci, w zakresie istnienia po stronie sgdu orzekajgcego w kwestii
umorzenia postepowania uprzednio zawieszonego, obowigzku badania istnienia
wskazanej przyczyny zawieszenia”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddka  wniosta o wydanie
postanowienia 0 odmowie przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie
i zasagdzenie od strony pozwanej na swojg rzecz kosztéw postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewaznos$¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjnej,
skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym wczes$niej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawiera¢
argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w
ustawie Kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Odnoszgc sie do kwestii oczywistej zasadnosci skargi, trzeba przypomniec,
ze w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przestanka ta wynika
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepiséw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 25
lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494, z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP
2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616).

Podstawg sformutowanych w skardze zarzutéw kasacyjnych jest zatozenie,
ze rozstrzygniecie niniejszej sprawy (z powodztwa M. K. przeciwko Prokuraturze
Okregowej w Lublinie o odszkodowanie i ustalenie) zalezy od wyniku od innego
postepowania cywilnego, toczacego sie przed Sgdem Najwyzszym pod sygn. akt Il
PK 87/13 (z powddztwa J. S. przeciwko Sgdowi Okregowemu w Lublinie o
odszkodowanie). Stgd tez, w ocenie skarzgcej, zachodzity przestanki do

zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., nie za$ - jak to



btednie przyjat Sad drugiej instancji - na podstawie art. 178 k.p.c. (na zgodny
wniosek stron). Stanowisko to jest btedne.

Wskazana w art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. podstawa do zawieszenia
postepowania zachodzi, gdy rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego
toczgcego sie postepowania cywilnego. Zalezno$¢ ta musi by¢ tego rodzaju, ze
orzeczenie, ktére ma zapas¢ w innym postepowaniu cywilnym, bedzie
prejudykatem, czyli podstawg rozstrzygniecia sprawy, w ktérej ma by¢ zawieszone
postepowanie (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2005 r., V CK 407/05,
LEX nr 462935). Zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.
powinno nastgpic nie tylko wéwczas, gdy przemawiajg za tym wzgledy celowosci i
interes strony, ale i wystepuje stosunek prejudycjalnosci. Oznacza to, ze
orzeczenie, ktére ma zapasC¢ w innej sprawie powinno stanowiC przesad dla
rozpoznawanej sprawy a jego tresc, posrednio - przez powage rzeczy osgdzone;j -
ksztattowaC tre$¢ rozstrzygniecia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16
listopada 2012 r., Ill CSK 42/12, LEX nr 1293774). Natomiast wynik innej sprawy
oparty na podobnym czy nawet takim samym stanie faktycznym i prawnym, ktéry
nie ma charakteru prejudykatu, nie uzasadnia zawieszenia postepowania na
podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Innymi stowy, w komentowanym przepisie nie
chodzi o zaleznos¢ polegajgcg na wyktadni tych samych przepisow prawa w
identycznym stanie faktycznym w innej sprawie, ale o zaleznos¢ wynikajgcg z
rozstrzygniecia kwestii prejudycjalnej, ktéra stanowi element podstawy faktycznej
rozstrzygniecia sprawy w danym postepowaniu cywilnym.

W zwigzku z powyzszym, rozstrzygniecie niniejszej sprawy nie zalezato od
wyniku sprawy Ill PK 87/13 w rozumieniu art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., bowiem nie
rozstrzygata ona kwestii prejudycjalnej. Zatem skoro obie strony wniosty o
zawieszenie postepowania, to podstawa prawna wskazana w postanowieniu o
zawieszeniu postepowania - art. 178 k.p.c. - byla prawidlowa. To z kolei
uzasadniato umorzenie postepowania po uptywie roku od daty jego zawieszenia
(art. 182 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.).

Z tych przyczyn Sad drugiej instancji nie naruszyt powyzszego przepisu i w

tym kontekscie skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona.



Rozstrzygniecie watpliwosci interpretacyjnych (art. 398° § 1 1 pkt 2 k.p.c.)
ma znaczenie uniwersalne i powinno stuzyC rozstrzyganiu innych podobnych
spraw. Niemniej jednak ich wyjasnienie musi by¢ konieczne dla rozstrzygniecia
danej sprawy, aby przyjg¢, ze w sprawie wystepuje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow.

W niniejsze] sprawie nie ma potrzeby rozstrzygania, czy przy ocenie
dopuszczalno$ci umorzenia postepowania na podstawie art. 182 § 1 k.p.c. sad
powinien opiera¢ sie na powotanej w postanowieniu o zawieszeniu przyczynie
wstrzymania biegu sprawy czy tez zobligowany jest badaé rzeczywiste powody
zawieszenia postepowania. Wskazana przez Sad przyczyna zawieszenia
postepowania byta zgodna z rzeczywistym powodem wstrzymania biegu sprawy.

Skarzgca nie zdotata zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato
postanowi¢ jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto
na mocy art. 98 k.p.c. w zwigzku § 6 pkt 5 w zwigzku z § 12 ust. 1 pkt 2 w zwigzku
z § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst:
Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



