Sygn. akt Il PK 20/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoédztwa Izby Celnej w Rzepinie

przeciwko T. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 28 maja 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 30 wrzesnia 2014 r., sygn. akt VI Pa 10/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek petnomocnika strony pozwanej o
zasadzenie od strony powodowej kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Strona powodowa lIzba Celna w Rzepinie wniosta skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 30 wrzesnia 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie prawa materialnego: art. 224
ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z
2014 r., poz. 637 ze zm.), przez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie

polegajgce na przyjeciu, ze prawo do dodatkowego wynagrodzenia radcéw



prawnych, w ukfadzie przestanek okreslonych w art. 224 ust. 2 tej ustawy, wynika z
wyroku zasgdzajgcego koszty zastepstwa procesowego na rzecz strony
reprezentowanej przez radce prawnego i w rezultacie na btednym uznaniu, ze
powodka wyptacita pozwanej dodatkowe wynagrodzenie radcy prawnego na
podstawie prawomocnych wyrokéw, z ktorych wynika uprawnienie do tego
Swiadczenia; art. 409 k.c. w zwigzku z art. 410 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez
btedng wyktadnie, polegajgcg na mylnym przyjeciu: ze pracownik bedgcy radcag
prawnym, ktory otrzymat nienalezne dodatkowe wynagrodzenia radcy prawnego od
pracodawcy bedgcego panstwowg jednostkg budzetowg na podstawie i po
spetnieniu przestanek okreslonych w art. 224 § 2 ustawy o radcach prawnych i na
warunkach umowy zawartej na podstawie tego przepisu, w przypadku
dopuszczalnosci podjecia przez strone przeciwng inicjatywy zaskarzenia, z
wykorzystaniem skargi kasacyjnej, wyroku zasgdzajgcego koszty zastepstwa
procesowego na rzecz pracodawcy zastepowanego przez tego radce prawnego,
nie powinien liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu tego wynagrodzenia w czasie od
chwili otrzymania tego wynagrodzenia do chwili uzyskania wiadomosci o wniesieniu
skargi kasacyjnej od wyroku zasadzajgcego te koszty; ze pracownik, ktéry otrzymat
od pracodawcy nienalezne wynagrodzenie, nie powinien liczy¢ sie z obowigzkiem
jego zwrotu w okreslonym czasie, pomimo subiektywnego przekonania tego
pracownika o takiej powinnosci; ze pracownik, ktory otrzymat od pracodawcy
nienalezne wynagrodzenie - wobec zuzycia tego wynagrodzenia na optaty, ubrania,
ksigzki, gazety - nie ma obowigzku jego zwrotu lub zwrotu jego wartosci, podczas
gdy taki sposob zuzycia nadal pozostawia stan wzbogacenia w rozumieniu art. 409
k.c.; art. 409 k.c. w zwigzku z art. 410 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez
niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na btednym przyjeciu, ze pozwana nie
powinna liczyé sie z obowigzkiem zwrotu nienaleznego dodatkowego
wynagrodzenia radcy prawnego do marca 2011 r. oraz ze wydatkowanie przez
pozwang nienaleznego wynagrodzenia stanowito ,zuzycie korzysci”’, o ktorym
mowa w art. 409 k.c.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ,albowiem w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (...) oraz istnieje potrzeba wyktadni

przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci”.



W uzasadnieniu wskazano, ze ,rozwazenia wymaga zagadnienie prawne
dotyczgce powinnosci liczenia sie przez pracownika bedgcego radcg prawnym z
obowigzkiem zwrotu na podstawie art. 409 k.c. nienaleznego dodatkowego
wynagrodzenia wyptaconego przez pracodawce bedgcego panstwowg jednostkg
budzetowg na podstawie i po spetnieniu przestanek okreslonych w art. 224 § 2
ustawy o radcach prawnych i na warunkach umowy zawartej w trybie tego przepisu.
Wobec stanu faktycznego sprawy, przedstawione zagadnienie wymaga analizy w
kontekscie odpadniecia podstawy tego wynagrodzenia, wobec uchylenia w
postepowaniu  kasacyjnym prawomocnego wyroku zasgdzajgcego koszty
zastepstwa sgdowego na rzecz pracodawcy zastepowanego przez radce
prawnego”.

Wskazano nadto, ze ,powstata potrzeba rozwazenia kolejnego zagadnienia,
rowniez zwigzanego z powinnoscig liczenia sie z obowigzkiem zwrotu nienaleznego
Swiadczenia na podstawie art. 409 k.c. Mianowicie w sprawie doszto do wyjatkowe;j
sytuaciji, kiedy pozwana o zwrot nienaleznego swiadczenia liczy sie z obowigzkiem
tego zwrotu, podczas gdy w ocenie Sgdu Okregowego takie przekonanie pozwanej
nie jest uzasadnione. W dotychczasowym orzecznictwie sgdy raczej ktadty nacisk
na obiektywne okolicznosci jako decydujgce o obowigzku powinnosci zwrotu
Swiadczenia. Nalezy jednak zwrdci¢é uwage, ze miato to miejsce w sytuacji
subiektywnego przekonania wzbogaconego o braku powinnosci zwrotu. (...)
Wyjasnienia wymaga jednak sytuacja odwrotna kiedy pozwany o zwrot
nienaleznego swiadczenia deklaruje w postepowaniu sgdowym powinnos¢ liczenia
sie z tym zwrotem w okreslonym czasie, podczas gdy w ocenie sgdu orzekajgcego,
takie subiektywne przekonanie pozwanego nie jest uzasadnione. Powstaje
watpliwosé, czy w takiej sytuacji, element subiektywnego przekonania pozwanego
jest wigzacy dla rozstrzygniecia o jego powinnos$ci liczenia sie z obowigzkiem
zwrotu Swiadczenia niezaleznie od tego, czy to przekonanie jest obiektywnie
uzasadnione. Czy tez przy ocenie przestanki zwrotu nienaleznego $wiadczenia
rozstrzygaja tylko wzgledy obiektywne, a moze dwa czynniki zarébwno wzgledy
obiektywne oraz swiadomos¢ pozwanego. Przy tej ostatniej ewentualnosci, nasuwa
sie potrzeba wyjasnienia wagi kazdego z tych czynnikdéw przy ocenie powinnosci

obowigzku zwrotu nienaleznego swiadczenia.”.



Skarzgca podniosta rowniez, ze ,Wobec wniosku skargi kasacyjnej o
rozpoznanie postanowienia Sgdu Okregowego w Gorzowie WIkp. o odmowie
uzupetnienia wyroku tego Sadu, w sprawie zachodzi koniecznos¢ wyktadni art. 380
k.p.c.iart. 351 k.p.c. w zwigzku z art. 39821 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c.”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana T. Z. wniosta o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie
oraz zasgdzenie na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Nalezy zatem
stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym wczes$niej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawiera¢
argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w
ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga
kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustaleh faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia.

Przez istotne zagadnienie prawne nalezy rozumie¢ problem o charakterze
prawnym, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter
rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne
trudnosci. Problem ten musi mie¢ jednoczesnie charakter uniwersalny, przez co

nalezy rozumieC, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych



podobnych spraw. Jednoczesnie, chodzi o problem, ktéry nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP - wktadka z 2003 r. nr 13, poz. 5; z dnia 10
marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09,
LEX nr 577468; z dnia 189 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423; z dnia
19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578).

Jak sama skarzgca wskazuje, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit
sie poglad, ze strona uzyskujgca korzysc¢ na podstawie prawomocnego wyroku, od
chwili otrzymania informacji o przyjeciu do rozpoznania skargi kasacyjnej
wywiedzionej przez strone przeciwng, powinna liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu tej
korzysci, w razie uchylenia tego wyroku (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 25
stycznia 1971 r., | CR 552/70, OSNC 1971 nr 9, poz. 161; z dnia 5 pazdziernika
2012 r., | PK 86/12, OSNP 2013 nr 17-18, poz. 203; z dnia z dnia 5 grudnia 2013 r.,
I PK 40/13, LEX nr 1448751). Oznacza to, ze powinnos$¢ liczenia sie z
obowigzkiem zwrotu swiadczenia wigze sie z potencjalng mozliwoscig wzruszenia
prawomocnego wyroku skargg kasacyjng tylko wtedy, kiedy zostanie ona przyjeta
przez Sad Najwyzszy do rozpoznania. Inaczej rzecz ujmujgc, sama Swiadomosc¢
strony, ze od prawomocnego wyroku przystuguje skarga kasacyjna, nie jest
wystarczajgca przestankg do stwierdzenia, ze powinna sie ona liczy¢ z
obowigzkiem zwrotu swiadczenia.

Artykut 224 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
przyznaje radcy prawnemu prawo do dodatkowego wynagrodzenia z tytutu kosztéw
zastepstwa sgdowego zasgdzonych na rzecz strony przez nig zastepowanej i
Sciggnietych od strony przeciwnej. Pierwszg i podstawowg przestankg wyptaty
wynagrodzenia dodatkowego jest zatem prawomocny wyrok sgadu (bo na jego
podstawie dochodzi do $ciggniecia kosztéw zastepstwa procesowego od strony
przeciwnej) i to on stanowi zrédio uzyskanej korzysci. W zwigzku z tym
przedstawione wyzej poglady judykatury sg adekwatne rowniez do oceny
powinnos$ci radcy prawnego przewidywania obowigzku zwrotu tego wynagrodzenia
(korzysci) w razie odpadniecia podstawy swiadczenia.

Potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wystepuje wtedy, gdy okreslony



przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni bgdz
niejednolita jego wykfadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sadéw (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002 nr 12, poz. 151; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr
315351; z dnia 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 2-4 poz. 43 i z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Oczywiste przy tym jest, ze
konieczno$¢ wyktadni przepisow wystepuje wtedy, gdy od jej wyniku zalezy
rozstrzygniecie sprawy.

Biorgc to pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, ze nie zachodzi w sprawie w sprawie
konieczno$¢ wyktadni art. 380 k.p.c. i art. 351 k.p.c. w zwigzku z art. 398 k.p.c. oraz
art. 108 § 2 k.p.c. Zgodnie z art. 380 k.p.c., sgd drugiej instancji, na wniosek strony,
rozpoznaje rowniez te postanowienia sgdu pierwszej instancji, ktore nie podlegaty
zaskarzeniu w drodze zazalenia, a miaty wptyw na rozstrzygniecie sprawy. Nie
budzi zadnych watpliwosci, ze postanowienie sgdu drugiej instancji o odmowie
uzupetnienia wyroku w przedmiocie kosztéw postepowania, nie podlega kontroli
Sadu Najwyzszego na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. w
ramach wniesionej skargi kasacyjnej. Nie ma ono bowiem wptywu na wynik sprawy
rozumiany jako rozstrzygniecie o istocie sprawy. Rozstrzygniecie o kosztach
procesu nie dotyczy istoty sprawy i ma charakter uboczny w stosunku do
postepowania w sprawie, rozumianego jako postepowanie zmierzajgce do
przesadzenia o przedmiocie procesu; orzeczenie 0 kosztach nie rozstrzyga o
uprawnieniach lub obowigzkach stron, a jedynie o tym, kto i w jakim zakresie
poniesie ciezar finansowy zwigzany z prowadzeniem postepowania. Orzeczenie o
kosztach procesu - jakkolwiek formalnie objete czescig dyspozytywng wyroku lub
postanowienia rozstrzygajgcego istote sprawy (na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.) -
stanowi jednak materie odrebng od rozstrzygniecia o przedmiocie postepowania
cywilnego i w stosunku do tego przedmiotu uboczng (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 20 grudnia 1996 r., | CZ 30/96, OSNC 1997 nr 3, poz. 34; z
dnia 12 pazdziernika 2007 r., IV CZ 56/07, LEX nr 897950; dnia 12 grudnia 2007 r.,
V CZ 75/07, LEX nr 861983).

Skarzgca nie zdotata zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej

skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato



postanowic jak w sentenciji.

Odnoszgc sie do wniosku strony pozwanej o zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c. w
toku sprawy petnomocnicy profesjonalni doreczajg sobie nawzajem bezposrednio
odpisy pism procesowych z zatgcznikami, do pisma procesowego wniesionego do
sgdu dotgcza sie dowod doreczenia drugiej stronie odpisu albo dowdd jego
wystania przesylkg polecong, zas pisma, do ktérych nie dotgczono dowodu
doreczenia albo dowodu wystania przesylkg polecong, podlegajg zwrotowi bez
wzywania do usuniecia tego braku. Dotyczy to rowniez odpowiedzi na skarge
kasacyjng. Petnomocnik strony pozwanej nie dotgczyt do odpowiedzi na skarge
kasacyjng strony powodowej dowodu doreczenia drugiej stronie jej odpisu ani
dowodu jej wystania przesytkg polecong, zatgczajgc jedynie sam odpis odpowiedzi.
Skoro odpowiedz na skarge kasacyjng powinna zostac z tej przyczyny zwrécona, to
nie jest mozliwe uwzglednienie wniosku w niej zawartego o zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.



