Sygn. akt Ill PK 171/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa |. D.

przeciwko A. D.

0 przywrocenie do pracy i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 11
wrzesnia 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoddki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 12 kwietnia 2018 r., sygn. akt V Pa 35/18,V Pz (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powddka 1. D., reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika,
wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 12 kwietnia
2018 r., sygn. akt V Pa (...), oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sagdu
Rejonowego w G. oddalajgcego jej powddztwo wniesione przeciwko A. D. o
przywrocenie do pracy i zaptate.

Skarzgca zarzucita naruszenie prawa materialnego — ,art. 398 § 1 pkt 1
k.p.c., przez niewlasciwe zastosowanie art. 47 k.p. w zwigzku z art. 25 § 1 k.p.
(obowigzujgcego do 22 lutego 2016 r.) oraz art. 151 ,kpw” zwigzku z art. 149 § 1
k.p. oraz § 6 i § 8 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 28
maja 1996 r. w sprawie zakresu prowadzenia przez pracodawcéw dokumentacji w

sprawach zwigzanych ze stosunkiem pracy oraz sposobu prowadzenia akt



osobowych pracownikéw (Dz.U. Nr 62, poz. 268) przez przyjecie, ze powoddce nie
nalezy sie odprawa w zwigzku z rozwigzaniem umowy o prace i wyplata za godziny
nadliczbowe Skarzgca podniosta rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c., w nastepstwie ktérego oraz z powodu
nieprzestrzegania kompetencji rozpoznawczych i kontrolnych sgdu odwotawczego i
niespetnienia jego procesowej funkcji (art. 382 k.p.c.) doszto do pominiecia czesci
materiatu dowodowego zebranego w postepowaniu, a brak wyczerpujgcych ustalen
spowodowat przyjecie btednych ustalen ze skutkami wskazanymi w ,art. 398 § 1 pkt
2 k.p.c”

Powoddka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujac,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (,art. 398 pkt 4 k.p.c.”), poniewaz w toku
postepowania apelacyjnego i podejmowania czynnosci decyzyjnych zwigzanych z
wydaniem zaskarzonego orzeczenia nie zostata zrealizowana funkcja
rozpoznawcza, jak i kontrolna tego sadu, ktérych istota i zatozenia zostaty
wyjasnione w uchwatach Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., sygn. akt
[l CZP 59/98 (OSNC 1999 nr 7-8, poz. 124) i z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt
I CZP 49/07 (OSNC 2008 nr 6, poz. 56). Przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania uzasadnia rowniez niewtasciwe zastosowanie przepiséw Kodeksu
pracy oraz rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 28 maja 1996 r.
w sprawie zakresu prowadzenia przez pracodawcow dokumentacji w sprawach
zwigzanych ze stosunkiem pracy oraz sposobu prowadzenia akt osobowych
pracownikow.

Powotujgc sie na wskazane przestanki uzasadniajgce wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, a takze argumentacje przytoczong w ramach
podstawy przewidzianej w ,art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c.”, powddka wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy wiasciwemu Sagdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach procesu za
obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci (,art. 398
k.p.c.”) i orzeczenie co do istoty sprawy, tj. zasgdzenie zgdanej kwoty oraz
przywrocenie powédki do pracy na dotychczasowych warunkach oraz zasgdzenie

kosztéw postepowania za obie instancje.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgca powotata przestanke z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest oczywistg zasadnos$¢ skargi, jednakze nie
przywotata Zzadnej argumentacji uzasadniajgcej ten poglad, poza ogolnikowymi,
lakonicznymi twierdzeniami o tresci przytoczonej wyze;j.

Nalezy zauwazy¢, ze w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego oczywista zasadnosC¢ skargi wynika zwykle z oczywistego,
widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie
kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr
453109; z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494;
z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8
marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli wiec przestankg
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢ okolicznos¢, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 3984 § 1 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.), skarzacy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny
wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢” i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

zobowigzuje skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego
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jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, Ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il UK
246/07, LEX nr 449007; z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).
Podkresli¢ tez nalezy, ze o tym, Ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, nie moze
decydowac argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r., 1l PK 347/07, LEX nr 465860).
W art. 398* § 2 k.p.c. wsérdd istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca
wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Wymog ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym m.in. na
mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ postac
wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce
w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one
ustawowemu katalogowi przestanek. Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc
wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984k.p.c.
obowigzek przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek
przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia
(§ 2). Chodzi zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore
spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na réoznych etapach
postepowania kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszag
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek

argumenty mogqg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
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wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$la¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
I UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., Il UK 4/08, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
[ UZ 18/08, LEX nr 406392).

Biorgc pod uwage przedstawione argumenty, Sgd Najwyzszy na podstawie

art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji.
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