Sygn. akt Il PK 150/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko Uniwersytetowi [...] w R.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 4
czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w R.

z dnia 7 marca 2019 r., sygn. akt VI Pa (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 marca 2019 r., VI Pa (...) Sad Okregowy w R. oddalit apelacje
Uniwersytetu [...] w R. (pozwana), wniesiona od wyroku Sgdu Rejonowego w R. z
14 maja 2018 r., IV P (...), zasgdzajgcego na rzecz M. P. (powdd) tytutem
odszkodowania kwote 27.900 2zt z ustawowymi odsetkami, oddalajgcego
powodztwo w pozostatym zakresie i rozstrzygajgcego o kosztach postepowania.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wniosta
pozwana, zaskarzajgc go w catosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance jej oczywistej zasadnosci, ktorej skarzgca upatruje w tym, ze Sad
Okregowy w wyniku naruszenia regut wyktadni oswiadczen woli nie uwzglednit w

ramach dokonywanej oceny przyczyn zasadnosci wypowiedzenia zmieniajgcego



okolicznosci, ze powod nie sprawowat wlasciwego nadzoru nad postepowaniami o
udzielenie zamdwienia publicznego, prowadzonymi u pozwanej, czego przejawem
byty nieprawidiowosci stwierdzone przez (...) Jednostke Wdrazania Programéw
Unijnych w toku przeprowadzonej kontroli oraz koniecznos¢ zwrotu przez pozwang
do budzetu panstwa znacznej kwoty przyznanej dotacji. Skarzgca podniosta
réwniez, ze Sgd Okregowy bezzasadnie przyjat, ze wskazane przez pozwang w
wypowiedzeniu zmieniajgcym okolicznosci konkretyzujgce poszczegodlne przyczyny
wypowiedzenia staly sie nieaktualne na skutek uptywu czasu oraz, ze Sad
Okregowy nie rozpoznat istotnych zarzutow apelacyjnych, ktére dotyczyly wyktadni
oswiadczen woli, oceny dowoddw oraz ustalen faktycznych, dokonanych w sprawie
przez Sad Rejonowy w R. , co uniemozliwia dokonanie kontroli kasacyjnej
zaskarzonego wyroku. W ocenie pozwanej w sprawie wystepuje réwniez istotne
zagadnienie prawne, ktére wyraza sie w tym, czy zachowanie lub utrata aktualnosci
przyczyn wypowiedzenia zmieniajgcego powinny by¢ relatywizowane do
okolicznosci konkretnej sprawy, czy tez w kazdej sprawie utrata aktualnosci
przyczyny wypowiedzenia powinna nastepowa¢ z uptywem stosowanego per

analogiam terminu okreslonego w art. 113 § 1 k.p.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci oczywistej zasadnosci skargi pozwana upatrywata w
Lharuszeniu regut wyktadni oswiadczen woli” polegajgcej na ,nieuwzglednieniu w
ramach dokonanej oceny zasadnosci przyczyn wypowiedzenia zmieniajgcego
okolicznosci, iz powdd nie sprawowat wiasciwego nadzoru nad postepowaniami o
udzielenie zamowienia publicznego”, czego rezultatem byly ,nieprawidtowosci
stwierdzone przez (...) Jednostke Wdrazania Programéw Unijnych (MJWPU) w
toku przeprowadzonej kontroli”. Z przywotanej powyzej konstrukcji pierwszej z
podstaw wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wynika, jaki
przepis zostat w oczywisty sposob naruszony przez Sad drugiej instancji oraz jak to

naruszenie miatoby sie przetozy¢ na oczywistg zasadnosc¢ skargi. Z uzasadnienia



Sadu drugiej instancji wynika, ze okoliczno$¢ ta zostata uwzgledniona (s. 40-41
uzasadnienia), a na podstawie oceny ustalen faktycznych — wigzgcych dla Sgdu
Najwyzszego — Sad drugiej instancji uznat, ze ,zarzucanie powodowi braku nadzoru
nad procedurami przetargowymi byto niezasadne i niczym nieudowodnione”, zas
.2adna kontrola MJWPU nie wykazata ztego dziatania Sekcji Zamowien
Publicznych”.

W drugiej kolejnosci oczywistej zasadnosci skargi pozwana upatruje w
bezzasadnym przyjeciu przez Sad drugiej instancji, ze wskazane przez pozwang w
wypowiedzeniu zmieniajgcym okolicznosci konkretyzujgce poszczegodlne przyczyny
wypowiedzenia staty sie nieaktualne na skutek uptywu czasu. Jednoczesnie w
oparciu o ten sam watek pozwana probuje konstruowa¢ zagadnienie prawne o
tresci ,czy zachowanie Iub utrata aktualnosci przyczyn wypowiedzenia
zmieniajgcego powinny byc¢ relatywizowane do okolicznosci konkretnej sprawy, czy
tez w kazdej sprawi utrata aktualnosci przyczyny wypowiedzenia powinna
nastepowa¢ z uptywem stosowanego per analogiam terminu okreslonego w
art. 113 § 1 k.p.”. W ten sposéb pozwana zaprzecza samej sobie, gdyz nie mozna
mowi¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, gdy zarzucane Sgdowi drugiej
instancji uchybienie w zakresie wykfadni lub zastosowania przepisu prawa stanowi
jednoczesnie podstawe dla wykreowania zagadnienia prawnego, ktdrego potrzeba
rozstrzygniecia stanowi odrebng, autonomiczng podstawe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Niezaleznie od tej utomnos$ci konstrukcyjnej wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sgd Najwyzszy zwraca uwage, ze w
jego dotychczasowym orzecznictwie problem ten juz zostat rozwigzany, a podstawe
prawng dla jego zakotwiczenia stanowi art. 45 § 1 k.p. a nie stosowany per
analogiam art. 113 § 1 k.p.

Zgodnie z utrwalong judykaturg Sadu Najwyzszego skutecznosc
wypowiedzenia umowy o prace zalezy nie tylko od spetnienia wymogéw formalnych,
ktére normuje art. 30 § 4 k.p., ale réwniez od tego, czy wskazana przyczyna
wypowiedzenia jest prawdziwa, rzeczywista i uzasadniona w rozumieniu art. 45 § 1
k.p. (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 13 pazdziernika 1999 r., | PKN 304/99, OSNP
2001 nr 4, poz. 118; z 11 sierpnia 2016 r., Il PK 246/15, LEX nr 2087097; z 16
kwietnia 2019 r., | PK 20/18, LEX nr 2647590). Wypowiedzenie umowy o prace jest



nieuzasadnione zarowno wtedy, gdy wskazana w nim przyczyna faktycznie
zaistniata, lecz byta zbyt matej wagi, aby stanowi¢ podstawe rozwigzania tgczgcego
strony stosunku pracy (wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 kwietnia 2007 r., Il PK 265/06,
LEX nr 737264). Przy ocenie zas, czy podana przyczyna wypowiedzenia spetnia te
wymogi nalezy uwzgledniaC okolicznosci istniejace w chwili dokonania
wypowiedzenia (wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 kwietnia 2001 r., | PKN 341/00,
LEX nr 152706). Jedynie wyjgtkowo mozna uwzglednia¢ zdarzenia przyszite (wyrok
Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2019 r., | PK 20/18, LEX nr 2647590).
W orzecznictwie wyjasniono réwniez, ze nie mozna stosowac art. 52 § 1 pkt 1 k.p.
wobec pracownika, ktory narusza przepisy regulaminu pracy dotyczgce zasad
opuszczania miejsca pracy w czasie pracy, jezeli jego zachowanie jest zgodne ze
zwyczajem akceptowanym przez pracodawce (wyrok Sadu Najwyzszego z 26
czerwca 1998 r., | PKN 211/98, OSNAPIUS 1999 nr 14, poz. 457). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego rozstrzygnieto takze, ze miedzy ztozeniem uzasadnionego
(w rozumieniu art. 45 § 1 k.p.) oswiadczenia pracodawcy o wypowiedzeniu umowy
0 prace a zachowaniem pracownika musi istnie¢ pewna korelacja czasowa (bez
koniecznoéci respektowania termindw, o ktérych mowa w przypadku
wypowiedzenia umowy o prace z winy pracownika), gdyz uptyw czasu od podanego
w oswiadczeniu woli 0 rozwigzaniu stosunku pracy zachowania pracownika,
majgcego stanowi¢ uzasadniong przyczyne wypowiedzenia umowy o prace przez
pracodawce powoduje, Zze przyczyna ta przestaje by¢ rzeczywistg przyczyng
rozwigzania stosunku pracy (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 25 stycznia 2001 r.,
| PKN 216/00, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 483; z 22 wrzes$nia 1999 r., | PKN
279/99, OSNAPIUS 2001 nr 2, poz. 43).

Sad Najwyzszy nie znalazt rowniez podstaw dla uznania skargi kasacyjnej za
oczywiscie zasadng w zakresie, w jakim Sagdowi drugiej instancji zarzucono
nierozpoznanie istotnych zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych wyktadni oswiadczen
woli, oceny dowodow oraz ustalen faktycznych. Skoro z zaskarzonego wyroku
wynika, ze jednostka kontrolujgca nie zgtosita zastrzezen co do zaméwien
publicznych to sgd kasacyjny nie ma podstaw do przyjecia, ze doszto do ewidentnie
wadliwego dokonania wyktadni oswiadczenia woli pozwanej, ktéra to wadliwosé

przetozytaby sie z kolei na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Z kolei z



uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wynika,
jakie to istotne zarzuty apelacyjne w zakresie ustalen faktycznych i oceny dowodéw
nie zostaty w ogoéle rozpoznane przez Sad drugiej instancji, ani by brak
szczegotowego odniesienia sie do zarzutow apelacyjnych w zakresie pominiecia
zeznan swiadka E. J. prowadzit do wydania nieprawidtowego orzeczenia. Na
zeznania tego Swiadka pozwana powofata sie w apelacji na okolicznos¢ braku
nadzoru powoda nad akademikami. W ocenie Sgdu Najwyzszego do tego zarzutu
Sad drugiej instancji odnidst sie na stronie 43 uzasadnienia swojego orzeczenia,
gdzie w akapicie drugim stwierdzit, ze w tym zakresie zarzuty ablacyjne pozwanej
rozmijajg sie z zeznaniami 6wczesnych kierowniczek Domow Studenckich.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



