Sygn. akt lll PK 125/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski (przewodniczgcy)
SSN Maciej Pacuda

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa A. J.

przeciwko T. Sp. z 0.0. Sp.k.

o zaptate ryczattu za noclegi,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 czerwca 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 18 czerwca 2015 .,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w R. zasgdzit od
Przedsiebiorstwa Transportowo-Spedycyjnego , T.” Spétki z 0.0. Sp.k. w R. na rzecz
A. J. kwote 39.368.60 zt tytutem ryczattu za noclegi za okres od 1 lutego 2011 r. do



31 stycznia 2013 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dat wymagalnosci
poszczegolnych kwot.

Podstawe rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia. Powdd
zatrudniony byt w pozwanej Spotfce od 2 lipca 2004 r. na podstawie umow o prace
na czas okreslony, ostatnio zawartej do 31 lipca 2015 r., jako kierowca ciggnika
siodtowego w wymiarze petnego etatu za minimalnym wynagrodzeniem. Na
zajmowanym  stanowisku  wykonywat zadania kierowcy w transporcie
miedzynarodowym, odbywajgc podroze gtownie do Wioch, Niemiec i Austrii. Trasy
roztadunku przebiegaty réwniez przez Stowenig, Stowacje i Czechy, a takze na
terenie Polski. Podroz zagraniczna trwata okoto 3 tygodni. W czasie wykonywania
przewozow powdd odbierat odpoczynek dzienny i noclegi w kabinie uzytkowanego i
przeznaczonego do przewozow samochodu marki VOLVO FH Globtroter XL, nie
korzystajgc z ustug hoteli (moteli). Pracodawca nie wyptacat mu ryczattu za noclegi,
a jedynie diety, ktore powdd otrzymywat tgcznie z wynagrodzeniem zasadniczym.
Przy zawarciu umowy o prace powdd - tak jak wszyscy kierowcy - zostat
poinformowany o zasadach zatrudnienia, w tym zasadach wyptacania
wynagrodzenia oraz naleznosci z tytutlu podrozy stuzbowych krajowych i
zagranicznych, a w szczegolnosci o obowigzujgcej u pracodawcy zasadzie, ze w
trasie kierowcy odbierajg odpoczynek i nocleg w kabinie pojazdu, a koszty za
ewentualny nocleg oraz ptatne parkingi zwracane sg wylgcznie w wyjatkowych,
uzasadnionych okolicznosciami przypadkach, np. w razie awarii pojazdu, braku
parkingu lub ztego samopoczucia. Przy zawieraniu uméw o prace powdd sktadat
oswiadczenia, ze zapoznat sie z obowigzujgcymi w pozwanej Spotce regulaminami
pracy i wynagradzania.

Dalej Sad Rejonowy ustalit, ze obowigzujgcy w pozwanej Spotce regulamin
wynagradzania z dnia 15 czerwca 2005 r. stanowit w § 11, iz naleznosci na
pokrycie kosztéw podrézy stuzbowej pracownikbw na obszarze kraju bedg
wyptacane na podstawie rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz warunkéw ustalania naleznosci
przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowe;j
jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej na obszarze kraju Dz.U. Nr

236, poz. 1991 ze zm.; dalej jako rozporzadzenie z 2002 r.) Z kolei zgodnie z § 10



obowigzujgcego w Spétce od dnia 1 stycznia 2012 r. regulaminu wynagradzania,
pracownikowi - kierowcy wykonujgcemu na polecenie pracodawcy zadania
stuzbowe poza miejscowosciag, w ktdérej znajduje sie siedziba pracodawcy lub poza
statym miejscem pracy przystugiwata nalezno$¢ na pokrycie kosztow zwigzanych z
podrozg stuzbowg, na zasadach uzgodnionych uprzednio z pracodawcg. Wreszcie
obowigzujgcy od 1 pazdziernika 2012 r. regulamin przewidywat, ze do delegac;ji
stuzbowych odbywanych przez pracownikow Spotki na terenie kraju ma
zastosowanie rozporzgdzenie z 2002 r. z wytgczeniem ryczattow za nocleg (§ 14
pkt 1), natomiast do delegacji stuzbowych poza granicami kraju zastosowanie ma
zasada, ze za dobe podrozy stuzbowej pracownikowi przystugujg koszty w kwocie
42 euro, a w przypadku korzystania w trakcie podrozy stuzbowej z pojazdu z
miejscem noclegowym, zwrot kosztéw noclegu przystuguje jedynie w wysokosSci
stwierdzonej rachunkiem (§ 14 pkt 2). W § 14 pkt 3 regulamin wprost stwierdzat, ze
ryczatt za nocleg nie przystuguje. Po wprowadzeniu tego ostatniego regulaminu
strony zawarty porozumienie zmieniajgce umowe o prace, w mys| ktérego oprécz
wynagrodzenia pracownik bedzie otrzymywat nastepujgce dodatki: za odziez
roboczg, posciel i srodki czystosci w kwocie 50 zt miesiecznie, diete w delegacji
krajowe] w wysokosci okreslonej zgodnie z rozporzgdzeniem z 2002 r.; diete w
delegaciji zagranicznej w wysokosci 42 euro za dobe; ryczatt za prace w godzinach
nadliczbowych w kwocie 200 zt. Aneksem z dnia 15 stycznia 2013 r. - z mocg od 1
lutego 2013 r. - dotychczasowa tres¢ § 14 pkt 2 regulaminu wynagradzania zostata
zmieniona w ten sposob, ze do delegacji stuzbowych odbywanych przez
pracownikow Spétki poza granicami kraju ma zastosowanie zasada, iz za dobe
podrézy stuzbowej pracownikowi przystugujg koszty w kwocie 42 euro, na co
sktada sie: dieta w kazdym kraju poza granicg - 20 euro oraz ryczatt za nocleg w
kazdym kraju poza granicg - 22 euro. W dniu 1 lutego 2013 r. strony zawarty
porozumienie odzwierciedlajgce powyzsze zmiany. Zgodnie z tre$cig porozumienia
powdd miat otrzymywac, miedzy innymi, diete w delegacji krajowej w wysoko$ci
okre$lonej zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Socjalnej, diete w
delegacji zagranicznej w kwocie 20 euro za dobe oraz ryczatt za nocleg poza
granicami kraju w wysokosci 22 euro. W sprawie niesporna byta liczba noclegow
odbytych przez powoda w okresie od lutego 2011 r. do lutego 2013 r. oraz



okolicznos¢, ze podczas swiadczenia pracy powod odbierat noclegi w kabinie
pojazdu i nie otrzymywat z tego tytutu ryczattow.

W tak ustalonym stanie faktycznym i z powotaniem sie na uchwate sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r., Il PZP 1/14 (OSNP
2014 nr 12, poz. 164) Sad pierwszej instancji stangt na stanowisku, ze nocleg
kierowcy w kabinie pojazdu samochodu ciezarowego nie oznacza zapewnienia
pracownikowi bezptatnego noclegu w rozumieniu przepisow o podrézach
stuzbowych, zatem powodowi przystuguje za sporny okres zwrot kosztow noclegu
na warunkach i w wysokosci okreslonych w rozporzgdzeniu z 2002 r.

Apelacje od tego wyroku wniosta strona pozwana zarzucajgc naruszenie
prawa materialnego. Na etapie postepowania apelacyjnego podniesiono, ze strona
pozwana zostata z dniem 29 grudnia 2014 r. przeksztatcona w Przedsiebiorstwo
Transportowo-Spedycyjne T. Spétka z 0.0. spétka komandytowa w M., a nastepnie
z dniem 5 lutego 2015 r. wykreslona z rejestru przedsiebiorcow KRS. Zatem od 29
grudnia 2014 r. postepowanie w sprawie powinno toczy¢ sie przeciwko spétce
komandytowej i wobec tego podmiotu powinien zapasé wyrok. Ponadto apelujgcy
podniést, ze Przedsiebiorstwo Transportowo-Spedycyjne T. Spotka z 0.0. spotka
komandytowa w M. nie posiada komplementariusza uprawnionego do jej
reprezentowania w zwigzku z czym postepowanie powinno zosta¢ zawieszone. W
konkluzji apelujgcy podnidst zarzut niewaznosci postepowania okreslonej w art. 379
pkt 2 k.p.c. - ,od 29 grudnia 2014 r. do chwili obecnej”.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w R. ,oddalit apelacje z
tym ze w pkt I, Il i IV wyroku Sgdu Rejonowego R. z dnia 30 stycznia 2015 r. (...)
okreslit pozwanego jako: T. Sp. z 0.0. Sp. k. w M.” (pkt |) oraz orzekt o kosztach
postepowania (pkt Il).

Rozwazajgc zarzut niewaznosci postepowania Sad drugiej instancji
stwierdzit, ze w toku procesu moze nastgpi¢ przeksztatcenie stron procesu, jednak
przepisow o podmiotowej zmianie powodztwa nie stosuje sie, gdy wada w
wyznaczeniu przez powoda podmiotowych granic procesu daje sie naprawi¢ w
drodze dopuszczalnego réwniez na etapie postepowania apelacyjnego
sprostowania oznaczenia stron (art. 350 k.p.c.). W ocenie tego Sadu,

przeksztatcenie spétki z 0.0. w spdtke komandytowg nastgpito z dniem wpisu tej



ostatniej do rejestru, co nastgpito w dniu 15 stycznia 2015 r. Wpisanie do rejestru
spotki przeksztatconej oraz wykreslenie z rejestru spotki przeksztatcanej nastepuje
na podstawie tego samego postanowienia sgdowego (art. 569 k.s.h.). Zgodnie z
wyrazong w art. 553 k.s.h. zasadg kontynuacji, z dniem przeksztatcenia spotce
przeksztatconej przystugujg wszystkie prawa i obowigzki spotki przeksztatcanej
(§ 1), a wspdlnicy spotki przeksztatcanej stajg sie wspolnikami  spotki
przeksztatconej (§ 3). W rezultacie spotka przeksztatcona jest tozsama ze spotkg
przeksztatcang, z tym tylko, ze przez proces przeksztatcenia formy prawnej zmienia
sie jej typ. Skutkiem cywilnoprawnym zasady kontynuacji jest to, ze tresc
wszystkich stosunkéw prawnych tgczgcych spotke przeksztatcang z innymi
podmiotami pozostaje bez zmian, a w sferze prawa procesowego przeksztatcenie
nie powoduje zmiany stron w procesie, a wszelkie orzeczenia, ktére byly wigzgce
dla spotki przeksztatcanej obowigzujg spotke przeksztatcong. Nalezy zatem uznaé
spojng tozsamos¢ strony pozwanej, chociaz zmianie ulegta jej siedziba i forma
prawna, co wynika z zupetnych odpiséw z Krajowego Rejestru Sgdowego. Nadto, w
ocenie Sadu odwotawczego, skoro W. t. w dniu 23 lutego 2015 r. udzielit
petnomocnictwa radcy prawnemu A. Z. juz jako umocowany do tego
komplementariusz spoétki komandytowej w M., to nalezy uznaé, ze petnomocnictwo
to zostato udzielone zgodnie z prawem. W tej sytuacji niewaznosé postepowania
nie zachodzi.

Odnoszgc sie do zarzutdw merytorycznych i podzielajgc dokonane przez
Sad pierwszej instancji ustalenia i ocene prawng, Sgd odwotawczy powotat sie na
uchwate sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r.,
Il PZP 1/14 oraz jej uzasadnienie, ktore w petni zaakceptowat oraz wyrok tego
Sadu z dnia 10 wrzesnia 2013 r., | PK 71/13. W ocenie Sgdu drugiej instanciji,
zapisy tachograféw oraz podpisy na zaswiadczeniach o dziatalnosci kierowcy, o
ktérych mowa w art. 31 ustawy o czasie pracy kierowcow nie zawierajg oswiadczen
woli co do wyboru miejsca odpoczynku dziennego lub tygodniowego, lecz
ewidencjonujg aktywnos¢ kierowcy i respektowanie przez niego norm czasu pracy
oraz potwierdzajg wykorzystanie odpoczynku. W rezultacie dokumenty te nie majg
znaczenia dla sprawy, w ktérej jest bezsporne, ze obowigzujgcg u strony pozwane;j

praktykg byto spedzanie noclegéw w kabinie samochodu ciezarowego, a mozliwosé



noclegu w hotelu (motelu lub innym miejscu réwnowaznym) byta mozliwa w
zupetnie wyjatkowych sytuacjach. Wszystko to wskazuje, ze powdd zachowat
prawo do $wiadczen z tytutu podrézy stuzbowych w postaci zwrotu kosztéw
noclegu.

W skardze kasacyjnej strona pozwana w pierwszej kolejnosci zarzucita:
l. niewaznos¢ postepowania zwigzang z naruszeniem: 1) art. 379 pkt 2 w zwigzku z
art. 202 zdanie trzecie k.p.c., ,przez wydanie orzeczenia merytorycznego
dotknietego niewaznoscig”; 2) art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c., przez - pomimo
koniecznosci zawieszenia postepowania z urzedu - prowadzenia procesu oraz
wydanie wyroku w sytuacji, gdy w organach pozwanej Spotki zachodzity braki
uniemozliwiajgce jej dziatanie; 3) art. 328 § 2 k.p.c., przez pominiecie w
uzasadnieniu kwestii rezygnacji z petnienia funkcji prezesa zarzgdu w spoétce
bedgcej komplementariuszem sukcesora pozwanej Spotki, a tym samym
pozostawienia jej bez organdw, co stanowi podstawe zawieszenia postepowania z
urzedu; Il. niewaznos¢ postepowania zwigzang z naruszeniem: 1) art. 379 pkt 2
k.p.c., jako ze Przedsiebiorstwo Transportowo - Spedycyjne T. sp. z 0.0. z siedzibg
w R. nie miata zdolnosci sgdowej i procesowej po dniu jej przeksztatcenia w spotke
komandytowg, a mimo to Sady obu instancji prowadzity proces przeciwko tej
wiasnie Spoétce; 2) art. 379 pkt 2 k.p.c., jako ze T. sp. z 0.0. sp.k. w M. nie miata
zdolnosci sgdowej i procesowej w trakcie postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji (gdyz wéwczas w ogole nie istniata), a mimo to Sgd drugiej instancji
zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposob, ze jako strone pozwang ustalit
wiasnie te Spotke w miejsce Spotki pozwanej; 3) art. 379 pkt 5 k.p.c., jako ze T. sp.
z 0.0. sp.k. w M. zostata pozbawiona moznosci obrony swych praw, gdyz
poczgwszy od grudnia 2014 r. Sady obu instancji wykluczaty jg z toczgcego sie
postepowania, prowadzac przez caty czas postepowanie przeciwko nieistniejgce;j
juz wéwczas Spotce z 0.0. - Przedsiebiorstwo Transportowo - Spedycyjne T. z
siedzibg w R.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku

Sadu pierwszej instancji, zniesienie postepowania w czesci objetej niewaznoscig



(. od 29 grudnia 2014 r. do chwili obecnej) i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

W przypadku uznania braku przestanki niewaznos$¢ postepowania skarzgcy
podniost zarzuty: |. naruszenia przepisOw postepowania moggce miec istotny
wptyw na wynik sprawy, a to: 1) art. 233 w zwigzku z art. 382 § 2 k.p.c., przez brak
logiki w wigzaniu wnioskow 2z dowodami zebranymi w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym; 2) art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez
niewyjasnienie podstawy prawnej wyroku i zaniechanie ustosunkowania sie do
poczynionych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych; 3) art. 233 k.p.c.,
przez brak przeprowadzenia jakiegokolwiek postepowania dowodowego na
okolicznos¢ poniesienia przez powoda kosztow noclegu; 4) art. 233 w zwigzku z
art. 382 § k.p.c. ,w kontekscie art. 8 k.p.”, przez sprzecznosc istotnych ustalen sadu
z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego; Il. naruszenia prawa
materialnego poprzez: 1) btedng wyktadnie art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 o czasie pracy kierowcéw (Dz.U. z 2012 r., poz. 1155 ze zm.), gdy
tymczasem wynika z niej, ze kierowcy realizujgcy odpoczynek poza drogami
publicznymi (na prywatnych parkingach), formalnie realizujg sen poza formalnym
zakresem definicji podrozy stuzbowej; 2) biledng wykladnie § 9 ust. 4
rozporzadzenia z 2002 w zwigzku z art. 77° k.p. oraz w zwigzku z art. 3 pkt 7
dyrektywy nr 96/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia 1996 r.
dotyczgcej delegowania pracownikdw w ramach sSwiadczenia ustug, wskutek
uznania, ze ryczatt za nocleg w rozumieniu tego przepisu jest nalezny w sytuaciji
braku poniesienia jakichkolwiek kosztéw przez powoda, podczas gdy ryczatt ten
nalezy sie jedynie jako zwrot ,realnie poniesionych kosztéw” (tak tez Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 12 czerwca 2014 r., Il PZP 1/14); 3) btedng wyktadnie
art. 2 pkt 6 ustawy o czasie pracy kierowcow, stanowigcego definicje legalng
,<odpoczynku”, w zwigzku z niewtasciwg interpretacjg art. 8 ust. 8 rozporzgdzenia nr
561/2006 WE oraz art. 14 i art. 21a ustawy o czasie pracy kierowcow, w ktorych
przewidziano te samg instytucje ,odpoczynku”; 4) naruszenie art. 2 Konstytucji RP,
przez zastosowanie nieistniejgcej normy prawnej wskutek rozstrzygniecia o
charakterze contra legem w odniesieniu do tre$ci § 9 ust. 4 rozporzgdzenia z

2002 r.,, w ktérym brak jest odniesienia ,bezptatnosci” noclegu do warunkéw



hotelowych lub jakichkolwiek innych; 5) btedng wyktadnie art. 65 k.c., wyrazajgca
sie w niewtasciwej interpretacji oswiadczen woli ztozonych przez powoda na
kilkuset kolejnych dokumentach (plikach cyfrowych), stanowigcych rezygnacje z
odbioru odpoczynkow w kantynie i dobrowolnych wybor odbidr wypoczynku w
pojezdzie; 6) niewtasciwg interpretacje § 9 ust. 4 rozporzgdzenia z 2002 r. w
kontekscie § 13 ust. 1-4 tego rozporzadzenia, przez brak uznania, ze ryczatt za
nocleg nie stanowi ani ,zaliczki” na poczet przysztych kosztéw, ani ,dodatku” za
niewygody snu w podrozy, poniewaz katalog dodatkbw ma charakter
enumeratywny; 7) btedng wyktadnie art. 8 ust. 8 rozporzadzenia nr 561/06
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie harmonizacji
niektorych przepiséw socjalnych odnoszacych sie do transportu drogowego oraz
zmieniajgce rozporzadzenia Rady (EWG) nr 3821/85 i (WE) 2135/98, jak rowniez
uchylajgcego rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 3820/85 (Dz.U.UE.L. 2006 Nr 102,
s. 1; dalej jako rozporzadzenie nr 561/2006) w zwigzku z art. 9 ust. 4
rozporzadzenia z 2002 r. z uwagi na zasgdzenie ryczattow noclegowych za noclegi
realizowane w kabinie podczas odpoczynku regularnego tygodniowego, ktérego
odbieranie w kabinie pojazdu jest wprost zakazane przez legislatora unijnego;
8) btedng wyktadnie art. 26a-26e rozdziatu 3a ustawy o czasie pracy kierowcow,
przez btedne oparcie wyroku miedzy innymi na zatozeniu, ze uregulowania
rozporzgdzenia nr 561/2006 dotyczg ,wszystkich kierowcdéw”, podczas gdy dotyczg
one wylgcznie kierowcéw zatrudnionych na podstawie umowy o prace; 9) btedng
wyktadnie art. 153 ust. 1 i 5 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej w
kontekscie art. 10 rozporzadzenia nr 561/2006, a takze w kontekscie art. 3 pkt 7
dyrektywy nr 96/1971 oraz uregulowan § 9 ust. 4 rozporzgdzenia z 2002 r. ,a takze
innych uregulowan prawa pracy”’, Kksztattujgcych warunki wynagradzania i
Swiadczen zwigzanych z podrozg stuzbowg, poprzez mylne przyjecie, ze z
przytoczonego uregulowania wynika zakaz regulowania przepisami wspoélnotowymi
zagadnien zwigzanych z wynagrodzeniem; 10) bftedng wyktadnie § 9 ust. 4
rozporzgdzenia z 2002 r., przez mylne zatozenie, ze pracodawca miat obowigzek
zapewnienia minimalnego hotelowego standardu noclegu, w sytuacji gdy przepis
ten, podobnie jak § 16 rozporzadzenia z 2013 r., nie okresla minimalnego

standardu hotelowego a ponadto art. 77° ust. 2 k.p. nie udzielit delegacji do



ustanowienia w rozporzgdzeniu standardu noclegu, a takze w sytuaciji, gdy art. 14
ust. 1 ustawy o czasie pracy kierowcow wprost uregulowat minimalny standard
pomieszczenia do realizacji odpoczynku i snu; 11) btedng wykfadnie art. 2 pkt 7
ustawy o czasie pracy kierowcow wskutek braku uznania, ze w rozumieniu tego
przepisu - w odniesieniu do grupy zawodowej kierowcow - definicja podrdzy
stuzbowej od dnia 3 kwietnia 2010 r. ograniczona zostata wytgcznie do zakresu
przewozu drogowego w obrebie drég publicznych; 12) btedng wyktadnie ust. 4 § 9
rozporzadzenia z 2002 r. w zwigzku z art. 77° k.p. oraz w zwigzku z art. 3 pkt. 7
dyrektywy nr 96/71 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia 1996 r.
dotyczgcej delegowania pracownikdw w ramach swiadczenia ustug, wskutek
uznania, ze ryczatt za nocleg w rozumieniu tego przepisu jest nalezny w sytuaciji
braku poniesienia jakichkolwiek kosztow przez powoda; 13) btedng wyktadnie art. 2
pkt. 6 wustawy o czasie pracy kierowcéw, stanowigcego definicje legalng
,odpoczynku, w zwigzku z art. 14 ust. 1 tej ustawy, przez jego niewtasciwg
interpretacje polegajaca na jego nieuwzglednieniu, Zze polski ustawodawca
przewidziat minimalny standard miejsca, w ktérym dopuszczono realizacje
odpoczynku, a wiec i noclegu bedacego jego elementem; 14) btedng wyktadnie art.
2 pkt. 6 ustawy o czasie pracy kierowcéw, stanowigcego definicje legalng
,2odpoczynku”, w zwigzku z niewtasciwg interpretacjg art. 8 ust. 8 rozporzadzenia nr
561/2006 oraz w zwigzku z art. 27 ust. 5 ustawy o czasie pracy kierowcow wskutek
braku uznania, ze w rozumieniu tych przepiséw (a takze w kontekscie art. 14,
art. 21a i art. 27 ust. 5 ustawy o czasie pracy kierowcéw) racjonalny ustawodawca
przewidziat doktadnie te samg instytucje ,odpoczynku” zarbwno na gruncie prawa
krajowego jak i prawa wspodlnotowego; 15) nieuprawnione zastosowanie
nienormatywnej fikcji prawnej co najmniej hotelowego standardu noclegu, co w
konsekwencji stanowi naruszenie art. 2 Konstytucji RP, przez rozstrzygniecie o
charakterze contra legem w odniesieniu do § 9 ust. 4 rozporzadzenia z 2002 r.,
regulujgcego zasady pokrywania kosztow podrozy stuzbowych; 16) btedng
wyktadnie art. 65 k.c. wyrazajgcg sie w niewtasciwej interpretacji oswiadczen woli
ztozonych przez powoda na plikach cyfrowych potwierdzajgcych dobrowolny odbior
odpoczynku w pojezdzie; 17) naruszenie zasady rownego traktowania pracownikow

okreslonej w art. 18% - 18% k.p., przez zalozenie, ze wyplata ryczaltdw za noclegi
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realizowane w kabinach jako swoistego nienormatywnego ,dodatku” i Swiadczenia
o0 charakterze przysparzajgcym w odniesieniu do kierowcow, narusza zasade
réwnego traktowania pracownikdéw; 18) naruszenie zasad wspotzycia spotecznego,
przez naruszenie zaniechaniem powoda art 7 k.c. oraz dziataniem powoda art. 8
k.p. oraz 5 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez niedostrzezenie, ze art. 8 k.p. daje
ochrone wszelkim podmiotom, ktorych prawo pracy dotyczy, a zatem réwniez
pracodawcy, a takze poprzez nieuznanie, iz w przedmiotowej sprawie roszczenie o
wyptate ryczattu za nocleg stanowi naduzycie prawa i nie zastuguje na ochrone
prawng powoda.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy

poprzez oddalenie powoddztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Bezzasadne okazaty sie najdalej idgce zarzuty niewaznosci postepowania
przed Sadami obu instancji, upatrywanej przez skarzgcego w prowadzeniu
postepowania przeciwko nieposiadajgcej zdolnosci sgdowej i procesowej spotce
przeksztatcanej (art. 379 pkt 2 k.p.c.) oraz pozbawieniu moznosci obrony swych
praw spotki przeksztatconej wskutek jej wykluczenia z toczgcego sie postepowania
(art. 379 pkt 5 k.p.c.).

W mys$l art. 398" § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od prawomocnego
wyroku wydanego przez sad drugiej instancji. Zarzut niewaznosci moze zatem
dotyczyé bezposrednio tylko postepowania przed tym sgdem. Wytgczone jest
natomiast bezposrednie badanie w postepowaniu kasacyjnym naruszenia
przepisOw postepowania przez sgd pierwszej instancji, w tym prowadzgcych do
niewaznosci postepowania. Kwestia ta moze podlegaé badaniu i rozpoznaniu przez
Sad Najwyzszy jedynie posrednio, poprzez przytoczenie przez skarzgcego w
ramach drugiej podstawy z art. 398% § 1 k.p.c. zarzutu naruszenia przez sad
odwotawczy art. 378 § 1 k.p.c. lub art. 386 § 2 k.p.c. i wykazanie, ze niewaznosc¢

postepowania przed sgdem pierwszej instancji nieuwzgledniona przez sad drugiej
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instancji z urzedu lub na zarzut strony miata istotne znaczenie dla wyniku sprawy
(por. np. wyrok z dnia 3 lutego 2012 r., | UK 256/11, LEX nr 1135991 i powotane w
nim orzeczenia). Takiego zarzutu skarzgcy nie formutuje.

Rozwazeniu podlega zatem wytgcznie zarzut niewaznosci postepowania
przed Sgdem odwotawczym.

Zgodnie z art. 552 k.s.h. spoétka przeksztatcana staje sie spoétkg
przeksztatcong z chwilg wpisu spotki przeksztatconej do rejestru (dzien
przeksztatcenia). Jednoczesnie sad rejestrowy z urzedu wykresla spotke
przeksztatcang. W mysl art. 553 § 1 k.s.h. spoice przeksztatconej przystugujg
wszystkie prawa i obowigzki spoétki przeksztatcanej, a stosownie do art. 553 § 3
k.s.h. wspodlnicy spotki przeksztatcanej uczestniczacy w przeksztatceniu stajg sie z
dniem przeksztatcenia wspolnikami  spétki  przeksztatconej. Ustawodawca
jednoznacznie zatem tgczy moment przeksztatcenia z momentem wpisania spotki
przeksztatconej do rejestru, a nie z momentem wykreslenia z rejestru spotki
przeksztatcanej, ktore ma walor porzadkowy (por. wyrok Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 5 marca 2010 r., | SA/Wr 1797/09, LEX nr
576125). Postanowienie w przedmiocie wpisu do Krajowego Rejestru Sgdowego
jest skuteczne i wykonalne z dniem jego wydania (art. 694° § 2 k.p.c.). Oznacza to,
ze z chwilg przeksztatcenia (wpisu spétki przeksztatconej do rejestru) nastepuje
transformacja struktury prawnej spotki, a spotka przeksztatcana staje sie spotkg
przeksztatcong, z wywotaniem wszelkich przepisanych w tym zakresie przez prawo
skutkéw (zasada kontynuacji). Inaczej rzecz ujmujgc, przeksztatcenie spoiki nie
prowadzi do zmiany podmiotu, lecz tylko do zmiany typu spotki (mozna powiedziec,
ze jest to ta sama, ale nie taka sama spotka), nie wywierajgc zadnych skutkow
wzgledem osoéb trzecich. Wplyw przeksztatcenia strony w trakcie procesu na jego
tok sprowadza sie wiec tylko do zmiany jej oznaczenia.

Ze stanu faktycznego sprawy wynika, ze Przedsiebiorstwo Transportowo-
Spedycyjne T. sp. z 0.0. sp.k. w M. zostata wpisana do Krajowego Rejestru
Sadowego w dniu 15 stycznia 2015 r. Z tg chwilg nastgpito zatem przeksztatcenie
spotki, niezaleznie od tego, ze spotka przeksztatcana (Przedsiebiorstwo
Transportowo-Spedycyjne T. sp. z 0.0. z siedzibg w R.) zostata wykreslona z

rejestru dopiero w dniu 5 lutego 2015 r. Od momentu przeksztatcenia spotka
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komandytowa nabyta zdolno$¢ prawng (art. 8 k.s.h.) i wystepowata w obrocie
prawnym - zgodnie z art. 554 k.s.h. - jako Przedsigbiorstwo Transportowo-
Spedycyjne T. sp. z 0.0. sp.k. w M. (dawniej Przedsiebiorstwo Transportowo-
Spedycyjne T. sp. z 0.0. z siedzibg w R.). W dniu 23 lutego 2015 r. zostato
udzielone przez komplementariusza radcy prawnemu A. Z. petnomocnictwo do
wystepowania w imieniu spotki komandytowej w toczgcym sie procesie, a skarzgcy
nie kwestionuje ani prawidtowosci tego umocowania, ani udziatu tak ustanowionego
petnomocnika w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji. Przy uwzglednieniu
wynikajgcej z art. 553 k.s.h. zasady kontynuacji oznacza to nietrafno$¢ zarzutu
niewaznosci postepowania z uwagi na udziat w postepowaniu apelacyjnym strony
niemajgcej zdolnosci sgdowej i procesowej (art. 379 pkt 2 k.p.c.) oraz z powodu
pozbawienia spétki komandytowej moznosci obrony jej praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).
Réwniez dokonana w trakcie postepowania przed Sgdem drugiej instancji zmiana
nazwy firmy spotki na T. sp. z 0.0. sp.k. w M. nie wptywa na tozsamos$¢ podmiotu
bedacego strong tego postepowania.

Prowadzgce do niewaznosci postepowania wystepowanie w sprawie
podmiotu nieposiadajgcego zdolnosci sgdowej (procesowej) nalezy odrézni¢ od
niewtasciwego oznaczenia strony. W tym drugim przypadku sgd odwotawczy moze
sprostowa¢ wyrok sgdu pierwszej instancji przez wtasciwe oznaczenie strony na
podstawie art. 350 § 1 i 3 k.p.c., jezeli istnienie oczywistej omytki wynika z oceny
zakresu przedmiotowego i podmiotowego rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2010 r., | PK 67/10, LEX nr 653655 i powotane w
nim orzeczenia).

Z motywdw zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad drugiej instancji uznat, iz w
sprawie wystgpit taki wiasnie przypadek i sprostowat w wyroku Sgdu pierwsze;j
instancji oznaczenie strony pozwanej na podstawie art. 350 k.p.c., okreslajgc jg
jako T. sp. z 0.0. sp.k. w M. oraz wskazat ten podmiot w komparycji swojego
rozstrzygniecia. Racje ma skarzgcy, ze Sgd odwotawczy uczynit to nieprawidtowo,
gdyz po pierwsze - w wyroku Sadu pierwszej instancji strona pozwana powinna by¢
oznaczona jako Przedsiebiorstwo Transportowo-Spedycyjne T. sp. z 0.0. sp.k. w M.
(dawniej Przedsiebiorstwo Transportowo-Spedycyjne T. sp. z 0.0. z siedzibg w R.),

a w zaskarzonym wyroku - jako T. sp. z o0.0. sp.k. w M. (poprzednio
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Przedsiebiorstwo Transportowo-Spedycyjne T. sp. z 0.0. sp.k. w M.; dawniej
Przedsiebiorstwo Transportowo-Spedycyjnego T. sp. z 0.0. z siedzibg w R.) oraz po
drugie - sprostowanie oznaczenia strony pozwanej powinno nastgpi¢ w odrebnym
postanowieniu, a nie w czesci wyroku rozstrzygajgcej sprawe co do meritum. Nie
powoduje to jednak niewaznosci postepowania, ale stanowi uchybienie procesowe,
podlegajgce wytknieciu w ramach kasacyjnej podstawy naruszenia przepisow
postepowania, jezeli mogto mieé istotny wptyw na wynik sprawy (art. 398° § 2 pkt 1
k.p.c.). W tym zakresie skarzgcy wskazuje na art. 385 i art. 386 k.p.c., podnoszac,
ze ,nie ma podstaw do wydania wyroku jednoczes$nie oddalajgcego apelacje i
zmieniajgcego wyrok pierwszej instancji”. Rzecz jednak w tym, ze Sad odwotawczy
wyroku Sgdu pierwszej instancji nie zmienit, a jedynie dokonat w istocie
sprostowania oznaczenia (zmiany okreSlenia) strony pozwanej. Skarzgcy nie
formutuje zarzutu obrazy przez Sad drugiej instancji przepiséw postepowania w tym
zakresie i nie wykazuje wptywu tego uchybienia na wynik sprawy.

Skarga kasacyjna jest natomiast usprawiedliwiona z tej przyczyny, ze Sad
drugiej instancji nie poswiecit w motywach zaskarzonego rozstrzygniecia uwagi
podnoszonej przez skarzgcego w postepowaniu apelacyjnym kwestii braku
nalezytej reprezentacji strony pozwanej i zwigzanej z tym potrzeby zawieszenia
postepowania na podstawie art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c. Stanowi to o zasadnosci
zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (stosowanym w postepowaniu odwotawczym
odpowiednio poprzez art. 391 § 1 k.p.c.), gdyz nie wiadomo, czy kwestia ta uszia
uwagi Sadu drugiej instancji, czy tez nie zostata przez niego uwzgledniona, a jesli
tak, to z jakich wzgledow. Przy obecnym stanie ustalen faktycznych uniemozliwia to
ocene, czy w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji pozwana Spétka byta
nalezycie reprezentowana, a w konsekwencji, czy w postepowaniu tym doszto do
zarzucanej przez skarzgcego niewaznosci postepowania okreslonej w art. 379 pkt 2
k.p.c. (por. w tym zakresie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2001 r.,
| PKN 266/00, OSNAPIUS 2002 nr 22, poz. 544).

Zgodnie z art. 102 k.s.h. spotka komandytowa jest spétkg osobowg majgca
na celu prowadzenie przedsiebiorstwa pod wtasng firmg, w ktérej wobec wierzycieli
za zobowigzania spétki co najmniej jeden wspolnik odpowiada bez ograniczenia

(komplementariusz), a odpowiedzialnos¢ co najmniej jednego wspdinika
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(komandytariusza) jest ograniczona. Spdtka komandytowa posiada zdolnosé
sadowg i procesowg (art. 64 § 11 i art. 65 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 8 k.s.h.), a
czynnosci procesowych dokonuje przez osoby uprawnione do dziatania w jej
imieniu (art. 67 § 1 in fine k.p.c.). Stosuje sie do niej odpowiednio przepisy o
osobach prawnych (art. 33* § 1 k.c.). Wynika z tego, ze podczas gdy osoba prawna
dziata przez swoje organy w sposob przewidziany w ustawie i w opartym na nigj
statucie (art. 38 k.c. i art. 67 § 1 in principio k.p.c.), to w przypadku osoby
okreslonej w art. 33" § 1 k.c., w tym spotki komandytowej, to ustawa wskazuje,
czyje zachowanie bedzie przez prawo uznawane jako zachowanie tej osoby.

W mysl art. 117 k.s.h. spotke komandytowg reprezentujg
komplementariusze, ktérych z mocy umowy spofki albo prawomocnego orzeczenia
sgdu nie pozbawiono prawa reprezentowania spoétki. Komandytariusz moze
reprezentowac spotke jedynie jako petnomocnik (art. 118 § 1 k.s.h.). Wspdlnicy
spotki  komandytowej bedgcy komplementariuszami sg zatem osobami
uprawnionymi do dziatania w procesie w rozumieniu art. 67 § 1 k.p.c.

Przepisy art. 104 § 1 i 3 k.s.h. wskazujg posrednio na mozliwo$¢ tworzenia
spotek komandytowych z udziatem oséb fizycznych i oséb prawnych jako
komplementariuszy. Jezeli komplementariuszem jest osoba prawna, to jako
reprezentant spoétki komandytowej dziata w procesie organ uprawniony do
reprezentowania komplementariusza. Wynika to z art. 67 § 1 k.p.c., zgodnie z
ktérym osoby prawne dokonujg czynnosci procesowych przez organy uprawnione
do dziatania w ich imieniu. Oznacza to, ze jesli komplementariuszem spotki
komandytowej jest spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, wéwczas jej zarzad
dziata nie tylko jako reprezentant komplementariusza, ale takze jako reprezentant
spotki komandytowej. Poniewaz zasady dziatania oséb prawnych nalezy odnosi¢ do
korzystajgcych ze zdolnosci sgdowej i procesowe] jednostek organizacyjnych
niebedgcych osobami prawnymi, o ktérych stanowi art. 33' § 1 k.c., to brak w
skfadzie organéw osob prawnych nalezy traktowac na réwni z brakiem w sktadzie
os6b uprawnionych do dziatania za jednostki organizacyjne, o ktérych mowa w
art. 64 § 1' kp.c. Inaczej moéwigc, braki w sktadzie organéw jedynego
komplementariusza bedgcego osobg prawng sg rownoznaczne z niewlasciwg

reprezentacjg spotki komandytowej. Brak nalezytej reprezentacji strony, obejmujgcy
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- miedzy innymi - niedziatanie za strone oséb uprawnionych (np. wskutek braku
organu uprawnionego do dziatania za komplementariusza bedgcego osobg
prawng), sad bierze pod uwage z urzedu w kazdym stanie sprawy (art. 202 zdanie
trzecie k.p.c.). W sytuacji, gdy osoba prawna majgca status jedynego wspolnika
uprawnionego do reprezentacji spotki komandytowej nie ma reprezentujgcego ja
organu lub wystgpity braki w sktadzie takiego organu uniemozliwiajgce jego
dziatanie, wowczas takze spotka komandytowa nie jest nalezycie reprezentowana.
Taki stan powstaty po wytoczeniu powddztwa obliguje sad do zawieszenia
postepowania na podstawie art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c. celem uzupetnienia brakéw
uniemozliwiajgcych reprezentacje strony w procesie. Natomiast postepowanie
prowadzone z udziatem strony nienalezycie reprezentowanej jest dotkniete
niewaznoscig, o ktérej mowa w art. 379 pkt 2 k.p.c. i to niezaleznie od tego, czy w
jej imieniu dziatat nalezycie umocowany petnomocnik procesowy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2006 r.,, | CSK 224/06, LEX nr 276251 oraz
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 2 pazdziernika 2013 r.,
| Acz 1193/13, OSAB 2013 nr 2, s. 21-23).

Sad drugiej instancji nie wyjasniat i nie rozwazat zagadnienia nalezytej
reprezentacji pozwanej Spofki - jak sie wydaje - wskutek przyjecia btednego
zatozenia, ze skoro w imieniu spétki komandytowej dziatat pethomocnik wczesniej
nalezycie umocowany przez komplementariusza W. t., to jej reprezentacja byta
witasciwa. Tymczasem z twierdzen skarzgcego wynika, ze komplementariuszem
pozwanej Spotki byta spotka z o0.0., zas W. L. pelnit w niej funkcje cztonka
jednoosobowego zarzagdu. Jesli tak, to nie wiadomo, czy oSwiadczenie o rezygnaciji
z petnienia funkcji przez czionka jednoosobowego zarzadu jedynego
komplementariusza uprawnionego do reprezentacji spotki komandytowej zostato
ztozone skutecznie, co wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego z
uwagi na sprzeczne stanowiska stron wyrazone w tym zakresie na etapie
postepowania kasacyjnego i rozwazenia, czy w sprawie znajduje zastosowanie art.
379 pkt 2 k.p.c. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze domniemanie prawdziwosci
wynikajgce z wpisu do Krajowego Rejestru Sgdowego osdb upowaznionych do
reprezentacji jest wzruszalne, co umozliwia sgdowi poczynienie ustalen zgodnych z

rzeczywistym stanem rzeczy.
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W tej sytuacji przedwczesne jest odnoszenie sie do pozostatych zarzutow
naruszenia przepisow postepowania i obrazy prawa materialnego, podniesionych
przez skarzgcego ,na wypadek uznania braku przestanki niewaznosci
postepowania”.

Z powyzszy wzgleddw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398*° § 1

i odpowiednio stosowanego art. 108 § 2 k.p.c.

kc



