Sygn. akt Il PK 114/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powddztwa A. C.

przeciwko "E." Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

0 wynagrodzenie za prace,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 24
listopada 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w R.

z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt VI Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2018 r., w sprawie z powddztwa A.C. przeciwko
.E.” Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w G. o wynagrodzenie za
prace, Sad Rejonowy w punkcie |. zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote
38.418,96 zt netto tytutem wynagrodzenia za prace, w punkcie Il, oddalit w dalej
idgce powodztwo.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 15 listopada 2018 r. oddalit (miedzy
innymi) apelacje powoda od powyzszego wyroku. W uzasadnieniu wyjasnit, ze
powod nalezycie wykazat, ze w okresie od listopada 2013 r. do pazdziernika 2014 r.
Swiadczyt prace na rzecz pozwanej Spotki, w zwigzku z czym nalezato mu sie za
ten okres wynagrodzenie za prace (art. 80 k.p.). Natomiast nie udowodnit, aby

prace te swiadczyt za kolejny okres - po dniu 31 pazdziernika 2014 r.



Powdd wnidst skarge kasacyjng od powyzszego wyroku i zarzucit naruszenie
przepisdw postepowania, ktére miaty istotny wptyw na wynik sprawy, a to: (-)
art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 161 k.p.c., przez
nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji, polegajgce na braku jakiejkolwiek
analizy argumentacji strony powodowej podniesionej na rozprawie apelacyjnej oraz
zupetnym pominieciu stanowiska zawartego w zatgczniku do protokotu rozprawy z
dnia 15 listopada 2018 r.; (-) art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c., przez
nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji, polegajace na uznaniu, ze dowody w
postaci swiadectwa pracy z dnia 10 lipca 2017 r. oraz maila z dnia 6 pazdziernika
2015 r., zgtoszone w postepowaniu odwotawczym, odnoszg sie wytgcznie do
okresu wrzesien - pazdziernik 2015 r., a tym samym nie mogty mie¢ wptywu na
wynik postepowania, w sytuacji gdy wskazane dowody miaty na celu wykazac, ze
powdéd az do 2017 r. pozostawat w stosunku pracy i wykonywat polecenia
pozwanej; (-) art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 231
k.p.c., przez nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji oraz brak wyprowadzenia
prawidiowych wnioskoéw z faktow wynikajgcych z dowodoéw w postaci swiadectwa
pracy z dnia 10 lipca 2017 r. oraz maila z dnia 6 pazdziernika 2015 r., a ktore to
dowody powinny skutkowac¢ ustaleniem, ze az do 2017 r. powdd swiadczyt prace
na rzecz pozwanej, co tez winno skutkowac ustaleniem, ze powdd sSwiadczyt
na rzecz pozwanej w spornym okresie, tj. od listopada 2014 r. do kwietnia 2015 r.;
(-) art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c.,
przez nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji oraz brak kontroli instancyjnej
rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji w zakresie zgdania zasgdzenia odsetek od
poszczegolnych kwot sktadajgcych sie na nalezne powodowi wynagrodzenia.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., z uwagi na to, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne dotyczgce tego, w jakim aspekcie nalezy wyznaczyC granice apelacji w
kontekscie  uszczegdtowienia argumentacji odnoszgcej sie do  $rodka
odwotawczego, zawartego w gtosach stron na rozprawie odwotawczej oraz w
zatgczniku do rozprawy odwotawczej ztozonej w formie pisemnej w sytuacji, gdy

argumentacja ta jest pomijana przez Sad drugiej instanc;ji.



Skarzacy powotat sie takze na oczywistg zasadnosc skargi z uwagi na to, ze
Sad Okregowy rozstrzygngt sprawe, dopuszczajgc sie razgcych naruszen
przepisow postepowania, a to art. 378 § 1 k.p.c., nie rozpoznajgc sprawy w
granicach apelacji oraz z pominieciem granic zaskarzenia, co skutkowato miedzy
innymi brakiem kontroli instancyjnej w zakresie zasadnosci roszczenia powoda o

wyptate catego wynagrodzenia za okres objetym zgdaniem pozwu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw (pkt 2),
zachodzi niewaznosc¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona
(pkt 4).

Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie
skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z
ktorymi zostato sformutowane i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Dopiero bowiem wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe
do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem
.prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,stotne” (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia
13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158 oraz z dnia 14 lutego
2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51). Sformutowanie istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno zatem
przybrac posta¢ porownywalng z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego
powazne watpliwosci, o ktérym stanowi na przyktad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec
0 przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub
zespotu przepisébw (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do
pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Z przedstawionego przez
wnoszgcego skarge istotnego zagadnienia prawnego musi jednak wynikac, jaki jest

konkretny problem prawny, na czym polegajg istotne watpliwosci (na przykfad



interpretacyjne), na czym polega rozbieznos¢ w orzecznictwie i jakich kwestii owa
niejednolitos¢ dotyczy. Sformutowane zagadnienie winno zatem odwotywac sie w
sposdb generalny i abstrakcyjny do treSci przepisu, ktory nie podlega
jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie
do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego, jako
najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem
dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez ochrone
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie
praktyki stosowania prawa pozytywnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147; z dnia 16 kwietnia
2008 r., I CZ 11/08, LEX nr 393883). Innymi stowy, zagadnienie prawne
uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musi mie¢ charakter
Sciste jurydyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych oraz
stuzy¢ wyjasnieniu prawa, a nie ocenie ich subsumcji pod okreslong norme prawng
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2017 r., | CSK 555/16, LEX nr
2255332). Nie moze wiec mieC charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez
skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegotowych
elementow podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 600/14, Legalis nr 1231914).
Wymagan tych skarzgcy nie spetnit, nie przywotat bowiem Zzadnej jurydycznej
argumentacji, z ktorej wynikatby problem prawny majgcy range istotnego
zagadnienia.

Trzeba tez dodac, ze kwestia obowigzkow rozpoznawczych sgdu drugiej
instancji byfa juz wielokrotnie wyjasniana przez Sad Najwyzszy. Przepis art. 378 § 1
zdanie pierwsze k.p.c. zobowigzuje sad drugiej instancji do rozpoznania sprawy w
granicach apelacji, czyli do ponownej oceny merytorycznej sprawy w granicach
wyznaczonych przez strone zakresem zaskarzenia, stawianymi zarzutami i
wnioskami. Sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa
materialnego, wigzg go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa
procesowego (por. uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 31
stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008 nr 6 poz. 55). Wynikajgcy z art. 378 § 1


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(378)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520434821?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(378)par(1)&cm=DOCUMENT

zdanie pierwsze k.p.c. obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji nalezy
zatem rozumieC jako bezwzgledny zakaz wykraczania przez sgd drugiej instancji
poza te granice i zarazem jako nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskéw (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2003 r., 1l CKN 392/01, OSNC 2004 nr 10, poz.
161; wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 czerwca 2007 r., Il PK 318/06, OSNP
2008 nr 23-24, 344; z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 122/07, LEX nr 499160; z dnia 2
lipca 2008 r., Il PK 7/08, OSNP 2009 nr 21-22, poz. 283).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozmienieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego
rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W konsekwencji nie mozna
uznaé, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), jesli Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii przedstawianej w
skardze i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg
zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP - wktadka 2003 nr 13,
poz. 5; z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467; z dnia 12 marca
2010 r., I UK 400/09, LEX nr 577468, z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX
nr 1215423; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578).

Odnoszgc sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy
zauwazyc, ze w swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika ona
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepisOw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK
339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002
nr 20 poz. 494; z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18,
poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli

wiec przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢
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okolicznos$é¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398* § 1 w zwigzku z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), skarzacy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢
wywdd prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc sie¢ na wykazaniu
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Przy czym podkresli¢ nalezy, ze w
judykaturze podkresla sie, iz przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK
46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).
Mato szczegdlne znaczenie w sytuacji, w ktérej oczywista zasadnosé skargi
kasacyjnej miataby polega¢ na oczywistym naruszeniu przepisOw procesowych,
gdyz, stosownie do art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprze¢ na naruszeniu
przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy. Skarzgcy wiec musi wykazac, ze nastepstwa wytknietej w skardze
wadliwosci postepowania i orzekania byly tego rodzaju (bgdz skali), iz ksztattowaty
one lub wspdtksztattowaty tres¢ kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96, OSNC
1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., || PK 38/06, LEX nr 950620
oraz wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr
179971; z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca
2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca
2014 r., w sprawie | PK 316/13 (LEX nr 1511811), wyrazit trafny poglad, ze w
sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa

materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to w



konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisbw prawa
procesowego wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej mogto miecC -
rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga przepis art. 3983 § 1
pkt 2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwosc¢ takiego wptywu,
lecz o wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt byc)
realny, a mozna to stwierdzi¢ dopiero woéwczas, gdy w skardze zostanie
podniesiony adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy
prawa materialnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2014 r., | PK 208/13, LEX nr 16460590). Zatem, aby uzna¢, ze w rozpoznawane;j
sprawie rzeczywiscie nie zostaly rozwazone w postepowaniu apelacyjnym
wszystkie istotne dla rozstrzygniecia twierdzenia i zarzuty skarzgcego
przedstawiane w toku catego postepowania niezbedne jest okreslenie przepisow
prawa materialnego, ktére stanowity (lub powinny stanowi¢) podstawe roszczenia
zgtoszonego w pozwie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
pazdziernika 2012 r., | PK 125/12; LEX nr 1675322). Skarzacy nie opart skargi
kasacyjnej na naruszeniu przepisow prawa materialnego, co wyklucza weryfikacje
jego twierdzen o kwalifikowanym naruszeniu przepiséw postepowania.

Co wiecej, skarzacy podjat prébe sformutowania (w oparciu o te same
przepisy) zagadnienia prawnego. Tak ujete w skardze kasacyjnej przestanki
przedsgdu wzajemnie sie wykluczajg. W orzecznictwie przyjety jest poglad, ze nie
mozna twierdzié, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona (co ma miejsce wowczas,
gdy stwierdzone naruszenia prawa sg widoczne na pierwszy rzut oka, bez
pogtebionej analizy prawnej) i ze jednoczesnie w sprawie wystepujg powazne
zagadnienia prawne, ktére wymagajg zaangazowania Sadu Najwyzszego w
dokonanie pogtebionej interpretacji niejasnych przepiséw (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). To, co ma
Swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi, nie moze by¢ jednoczesnie ujmowane
jako podstawa przedsadu z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., gdyz jezeli wystepuje
istotne zagadnienie prawne albo powazny problem s$wiadczgcy o potrzebie
wyktadni przepisu, to nie mozna jednoczesnie twierdzi¢, ze z tych samych przyczyn
skarga jest oczywiscie uzasadniona, jako ze twierdzenie o oczywistej zasadnosci

skargi pozostaje wowczas w Kkolizji z problemami prawnymi warunkujgcymi



pierwszg i drugg podstawe przedsgdu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 18 lipca 2012 r., | UK 118/12, LEX nr 1675225). Zatem nie do pogodzenia z
oczywistg zasadnoscig skargi jest formutowanie w niej zagadnien prawnych,
wymagajacych rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, a takze wskazywanie na
potrzebe wyktadni przepisbw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2011 r., 1l UK 24/11, LEX nr 1365662).

Uwzgledniajgc powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji.



