Sygn. akt Il PK 111/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa L. F.

przeciwko Muzeum w K.

0 przywrocenie do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 10
kwietnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 29 marca 2018 r., sygn. akt IV Pa [..],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 30 listopada 2017 r. oddalit powddztwo
L. F. o przywrécenie do pracy na poprzednio zajmowane stanowisko i warunki
pracy w zwigzku z niezgodnym z prawem wypowiedzeniem umowy O prace,
skierowane przeciwko Muzeum w K..

Wyrokiem z dnia 29 marca 2018 r. Sgd Okregowy w K. w pkt | oddalit
apelacje, w pkt Il zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 120 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powod zarzucit naruszenie
prawa materialnego przez niewlasciwg wykfadnie i niewtadciwe zastosowanie
przepisow prawa, tj. art. 30 § 4 w zwigzku z art. 45 § 1 k.p., przez niewykazanie

powodowi przyczyn rozwigzania z nim umowy O prace i niewskazanie kryterium



doboru powoda jako pracownika do zwolnienia z pracy z powodu likwidacji
stanowiska pracy.

Wskazujgc na powyzsze, powdd wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.
oraz o0 zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania
kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej
oczywistg zasadnos¢. Zdaniem powoda, pozwany nie wskazat powodowi kryteriow,
jakimi kierowat sie przy zwolnieniu go z pracy. Sad drugiej instancji w niewfasciwy
sposob zastosowat art. 30 § 4 k.p. i catkowicie pominagt fakt, Zze powdd nie miat
mozliwosci dokonania oceny, czy zastosowane wobec powoda kryteria do

zwolnienia sg prawidtowe.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznos$ci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

W skardze kasacyjnej ztozonej przez powoda znajduje sie wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na to, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c., zachodzi zas tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej
treSci skargi - bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob
jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie.

Skarzacy, powotujgc sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.



powinien wykazaC oczywistg zasadnosC skargi kasacyjnej przejawiajaca sie
kwaliflkowanym charakterem naruszenia przepiséw prawa (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3,
poz. 49). Nie moze powtarza¢ uzasadnienia podstaw kasacyjnych; powinien
wykazac, ze zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima
vista oraz ze kazdy prawnik bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢
do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidiowe, a zatem
skarga kasacyjna winna by¢ uwzgledniona.

Tych warunkéw nie spetnia wniosek skarzgcego, albowiem twierdzenie o
tym, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona, bowiem ,pozwany nie wskazat
powodowi kryteriow, jakimi kierowat sie przy zwolnieniu go z pracy. Sad drugiej
instancji w niewlasciwy sposéb zastosowat art. 30 § 4 k.p. i catkowicie pominat fakt,
ze powdd nie miat mozliwosci dokonania oceny, czy zastosowane wobec powoda
kryteria do zwolnienia sg prawidtowe” jako subiektywne przekonanie skarzgcego o
stusznosci swoich racji jest niewystarczajgce dla wykazania tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Pojecie to miesci sie w sferze obiektywnej i fgczy
sie z powinnoscig wskazania zaréwno przepisow, ktére zostaty naruszone, jak i
takiego ich naruszenia, ktére bedzie zauwazalne bez wglebiania sie w tekst
przepisbw i bez doszukiwania sie ich znaczenia. Uzasadnienie oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga powotania sie na kwalifilkowang postaé
naruszenia przepisdbw prawa materialnego lub procesowego i przeprowadzania
wywodu zmierzajgcego do wykazania tych wadliwosci. Trudno za spetniajgce te
warunki uznac¢ stwierdzenia skarzgcego, albowiem bez analizy wchodzgcego w gre
przepisu oraz poczynionych w sprawie ustalen faktycznych nie dajg zadnych
podstaw do przyjecia, ze w ogdle doszto do naruszenia wskazanego przepisu
prawa, co wyklucza stwierdzenie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
zachodzgcej, jak juz powiedziano, tylko wtedy, gdy naruszenie okreslonego
przepisu jest widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby badania szczegétow czy dokonywania pogtebionej analizy
tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia. Nie jest
natomiast rzeczg Sgdu Najwyzszego doszukiwanie sie wymaganej argumentacji w

pozostatej czesci uzasadnienia skargi kasacyjnej (tak np. Sad Najwyzszy w



postanowieniu z dnia 7 grudnia 2007 r., Il CSK 319/07, LEX nr 623803).
Skarzgcy nie wykazat zatem potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej, w

zwigzku z czym nalezato postanowic¢ jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).



