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POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa M. H. i J. S.

przeciwko R. G. prowadzgcemu dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg A. [...]w S.
o zalegte wynagrodzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 22 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S.

z dnia 4 lutego 2016 r., sygn. akt IV Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, bez
obcigzania skarzacej kosztami zastepstwa procesowego

powodoéw w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w S. |V Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem
z dnia 4 lutego 2016 r. oddalit apelacje obu stron od wyroku Sgdu Rejonowego w S.
IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 23 stycznia 2015 r.
zasgdzajgcego od pozwanego R. G. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod
nazwg A. [...] w S. na rzecz powoda M. H. kwote 23.394,68 zt oraz na rzecz
powoda J. S. kwote 59.740 zt tytutem diet i ryczaltdw za noclegi z ustawowymi
odsetkami od 1 lutego 2012 r. do dnia zaptaty, w pozostatym zakresie powddztwa
oddalit, odrzucit pozew w zakresie zgdania odsetek od dnia wniesienia pozwu do

dnia doreczenie pozwanemu odpisu pozwu oraz orzekt o kosztach procesu.



M. H. domagat sie zasgdzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty 29.335,59
zt tytutem diet za podroze stuzbowe z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaptaty oraz kwoty 42.911,31 zt tytutem ryczattow za noclegi z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, natomiast J. S.
domagat sie zasgdzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty 25.213,51 zt tytutem
diet za podroze stuzbowe z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zapfaty oraz kwoty 36.993,85 zt tytutem ryczaltdw za noclegi z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zapfaty.

W sprawie tej ustalono, Zze powodowie byli pracownikami R. G.
zatrudnionymi na stanowiskach kierowcow w petnym wymiarze czasu pracy na
podstawie umow o prace zawartych na czas okreslony. M. H. byt pracownikiem w
okresie od 8 czerwca 2009 r. do 31 marca 2011 r.,a J. S. od 16 czerwca 2008 r. do
22 czerwca 2011 r. Jako kierowcy samochodow ciezarowych wykonywali przewozy
zagraniczne, a ich wynagrodzenie sktadato sie z wynagrodzenia wynikajgcego z
umow o prace oraz ryczattow za noclegi i diet z tytutu podrozy stuzbowych, i byto
wypfacane w formie gotowkowej, bgdz w formie przelewéw na konto bankowe. Na
te okolicznos¢ pracodawca sporzadzat listy ptac obejmujgce wynagrodzenie
zasadnicze, ktore byly podpisywane przez pracownikéw. Mialy tez miejsca
sytuacje, ze na okolicznos¢ otrzymania wynagrodzenia w gotéwce powodowie
podpisywali stosowne dokumenty KW. Wyjezdzajgc w trase powodowie
otrzymywali karty rozliczenia wyjazdu stuzbowego, na ktoérej wpisywali date i
godzine wyjazdu, miejsce docelowe oraz date i godzine powrotu do siedziby
pracodawcy. Karty te po powrocie z trasy oddawali pracodawcy. Z uwagi na to, ze z
czasem dane wpisywane przez pracownikbw okazywaly sie nieczytelne,
pracodawca na podstawie ustnych informacji pochodzgcych od powodéw wypetniat
przy nich takie dane na wskazanym dokumencie. Tak wypetniony dokument
pracodawca przekazywat ksiegowej, ktéra na podstawie danych wpisanych do karty
rozliczenia wyjazdu stuzbowego oraz informacji o zaliczkach na koszty zwigzane z
dang trasg, obliczata wysokos¢ diet i ryczattdw za noclegi. Ksiegowa nigdy nie
otrzymywata od pracodawcy podpisanych przez kierowcow kart rozliczenia wyjazdu
stuzbowego. Za cze$¢ podrézy stuzbowych wykonanych przez powodow

pracodawca nie wypfacit im naleznych diet i ryczattbw za noclegi. W okresie



zatrudnienia z tytutu diet i ryczaltdw za noclegi pozwany wyptacit powodowi M. H.
taczng kwote 76.642 zt, a powodowi J. S. tgczng kwote 96.118 zt, na co powodowie
udzielili pokwitowan. Pozwany nie zaptacit natomiast powodowi M. H. {gcznej
kwoty 23.394,68 zi, a powodowi J. S. tgcznej kwoty 59.740 zt, gdyz brak
pokwitowan powodow na takie kwoty.

Sad drugiej instancji uznat, ze to pozwany jako przedsiebiorca powinien
dochowac¢ nalezytej starannosci w prowadzeniu rozliczen z powodami i to na nim
jako na pracodawcy zgodnie z art. 6 k.c. spoczywat ciezar dowodu, ze wszystkie
naleznosci z tytutu diet i ryczattdw za noclegi zostaty wyptacone. Przedstawione
przez pozwanego dowody w postaci dokumentéw KW i przelewéw nie wykazaty,
aby kwoty z nich wynikajgce zostaty wyptacane tytutem diet i ryczaltdéw za noclegi.
Pozwany nie wykazat rowniez, aby kwoty wyptacane powodom przelewem z
tytutem ,zaliczka” byty naleznosciami wyptacanymi zaliczkowo na poczet diet i
ryczattdbw za podroze, a nie na poczet wydatkdw zwigzanych z odbywanymi przez
powodoéw podrozami stuzbowymi pracodawcy. Sad argumentowat, ze skoro przy
rozliczaniu delegacji pozwany pomniejszat naleznos¢ z tytutu podrozy o kwote
zaliczek w dewizach, ktére zostaty wykorzystane przez powodéw, to gdyby kwoty z
tytutem ,zaliczka” przekazywane na rachunek bankowy byly czescig naleznosci z
tytutu podrozy stuzbowych, to rowniez bylyby uwzglednione przez pozwanego przy
koncowych rozliczeniach. Wszystkie niedoktadnosci w prowadzonych rozliczeniach
finansowych obcigzajg pozwanego, poniewaz jako profesjonalista powinien tak
prowadzi¢ ksiegowo$¢, aby z dokumentow ksiegowych (rachunkowych) jasno
wynikaty kwoty wyptacone powodom z tytutu diet i ryczattdbw za noclegi. Sad
uwzglednit kwoty faktycznie wyptacone powodom przez pozwanego i zasadzit
réznice miedzy kwotami naleznymi i wyptaconymi, ktorych wysokos$¢ pod wzgledem
rachunkowym nie byta kwestionowana przez zadng ze stron.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie prawa materialnego:
1/ art. 8 ust. 8 rozporzadzenia nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego z 15 marca
2006 r. w sprawie harmonizacji przepisdow socjalnych odnoszacych sie do
transportu drogowego (Dz.U.U.E. z 2006 r., L 102/1) przez przyjecie, ze powodowie
mieli roszczenie o wyptate wynagrodzen za noclegi i diety, ktérych nie poniedli, a

ponadto pozwany finansowat koszty podrézy powodow z witasnych srodkéw w



formie zaliczek i zapewnit kierowcom specjalnie wyposazone miejsca w kabinie
samochoddéw do spania i wypoczynku, 2/ art. 100 § 1 pkt 3 i 4 k.p. przez btedng
interpretacje obowigzku przestrzegania przepisow, dbatosci o dobro zaktadu pracy i
chronienie jego mienia powierzonego z obowigzkiem zwrotu i do wyliczenia, 3/ art.
77° k.p., poniewaz powodom przystugiwaty jedynie naleznosci na pokrycie kosztéw
zwigzanych z podrozg stuzbowg, czego Sad nie wyjasnit i zasadzit nienalezne
kwoty, ponad rozliczone koszty podrézy, 4/ pominiecie § 13 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci
oraz warunkow ustalania naleznosci przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu
w panstwowej lub samorzgdowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrozy
stuzbowej poza granicami kraju (Dz.U. Nr 236, poz. 1991 ze zm.). Dodatkowo
skarzgcy zarzucit naruszenie prawa procesowego: art. 217 w zwigzku z art. 227,
232 i 233 k.p.c. przez pominiecie lub dowolng ocene dowodow i ,budowanie
wnioskow, ktére nie wynikajg z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie”.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
twierdzeniu o jej oczywistej zasadnosci z uwagi na ,razgce naruszenia przepisow
postepowania, jakie legty u podstaw zaskarzonego wyroku, skutkujgcych
niezgodnym z prawem oraz poczuciem sprawiedliwosci rozstrzygnieciem” oraz
rozbieznoscig w orzecznictwie i koniecznoscig wykfadni 8 ust. 8 rozporzgdzenia
nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego z 15 marca 2006 r. w sprawie harmonizacji
przepisow socjalnych odnoszgcych sie do transportu drogowego.

Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i oddalenia powodztw
w catosci, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi drugiej instancji oraz zasgdzenia kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych
za wszystkie instancje.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod M. H. wnidst o nieprzyjmowanie
jej do rozpoznania, za$ z ostroznosci procesowej, w przypadku przyjecia skargi do
rozpoznania domagat sie jej oddalenia oraz o zasgdzenia na jego rzecz kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie nadawata sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania ze wzgledu na chybione, nieidentyfikowalne lub ogdlnikowe wnioski o
przejecie skargi do rozpoznania. Wprawdzie uzasadnienie zaskarzonego wyroku
ani uzasadnienie poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instancji nie sg
wzorem prawniczej ani jurydycznej precyzji, w szczegolnosci, gdy chodzi o wywody
dotyczace braku waloru dowodowego tzw. ,zaliczek wyjazdowych”. Tym niemniej
Sady obu instancji wskazaty na brak mozliwosci precyzyjnego ustalenia, ktore
konkretnie kwoty wyptat wynagrodzen na drukach ,KW” byty zaliczkami na diety i
koszty noclegéw, co legitymizowato konkluzje, ze ,wszystkie niedoktadnosci w
prowadzonych rozliczeniach finansowych z powodami obcigzajg pozwanego”, ktéry
powinien tak prowadzi¢ ksiegowos¢, ,aby z dokumentéw ksiegowych
(rachunkowych) jasno wynikaty kwoty wyptacone powodom z tytutu diet i ryczattéw
za noclegi”’, co doprowadzito do zasgdzenia réznic ,miedzy kwotami naleznymi i
wyptaconymi”.

Takiego stanowiska nie podwazat kasacyjny wniosek o rzekomej
oczywistosci wniesionej skargi, ktéra nie wymieniata zadnych konkretnych kwot
potencjalnych ,zaliczek wyjazdowych”, ktérych Sgdy obu instancji nie zarachowaty
na poczet zasgdzonych naleznosci z tytutu zagranicznych diet lub ryczattow za
noclegi. Takie braki skargi kasacyjnej wkluczaly merytoryczng weryfikacje
zaskarzonego wyroku, poniewaz zarzucanych i potencjalnie kwalifikowanych wad
kontestowanego wyroku Sgd Najwyzszy nie moze domyslac sie ani poszukiwaé za
skarzgcego. Takze pozostate wnioski o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
byty ogdlnikowe, nieidentyfikowalne lub nieprecyzyjne. W szczegodlnosci Sady obu
instancji nie wyrokowaty na podstawie art. 8 ust. 8 rozporzgdzenia (WE)
nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady, przeto nie wystepuje potrzeba
wyktadni tego przepisu prawa wspolnotowego, zwiaszcza ze wedtug miarodajnych
ustalen faktycznych (art. 3983 § 2 k.p.c.) pozwany utrzymywat, ze powodom
nalezat sie ,ten ryczatt” (miedzy innymi za nocleg), ktéry miat wyptaci¢ w catosci.
Ponadto skarzgcy nie wykazat ,rozbieznosci w rozstrzyganiu roszczenh objetych

niniejszym pozwem”, ktorych Sad Najwyzszy nie ma obowigzku ani nawet



procesowej mozliwosci ustalania, domys$lania sie lub poszukiwania za autora skargi
kasacyjnej.

Powyzsze oznaczato, ze utomnie sporzgdzona skarga kasacyjna nie
zastugiwata na przyjecie jej do merytorycznego rozpoznania, przeto Sgd Najwyzszy
postanowit jak w sentencji w zgodzie z art. 398° § 2 k.p.c., bez obcigzania
skarzgcego kosztami zastepstwa procesowego powodow w postepowaniu
kasacyjnym w tej wadliwie zaskarzonej, ale kontrowersyjnej sprawie (art. 102

k.p.c.).



