Sygn. akt Il PK 1/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powoddztwa P. S.

przeciwko C. Spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

o premie oraz odszkodowanie z tytutu zakazu konkurenciji,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 sierpnia 2018 r., sygn. akt lll APa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasagdza od pozwanej C. Spétki z 0.0. w K. na rzecz
powoda P. S. 2025 z} (dwa tysigce dwadziescia pie¢) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 8 sierpnia 2018 r. oddalit apelacje
pozwanego pracodawcy C. spofki z 0.0. w K. od wyroku Sgdu Okregowego w Z. z
29 grudnia 2017 r., ktory uwzglednit powoddztwo P. S. o odszkodowanie z umowy 0
zakazie konkurencji po ustaniu zatrudnienia w kwocie 144.000 zt z odsetkami oraz
o premie w kwocie 36.000 zt z odsetkami.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie przepiséw postepowania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na

podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p. ,wobec razgcych naruszen przez Sad



Apelacyjny w (...) przepisow postepowania, jakie legly u podstaw zaskarzonego
wyroku, skutkujgcych niezgodnym z prawem oraz poczuciem sprawiedliwosci
rozstrzygnieciem, ktore to uchybienia w niewatpliwy sposéb wptynety na wynik
przedmiotowej sprawy. W szczegdlnosci Sad wyrokowat w oparciu o materiat
dowodowy zebrany i oceniony zdaniem pozwanego skrajnie wybidrczo z
pominieciem wielu istotnych dowodow przedstawionych przez pozwanego
wskazujgcych na brak wyrokowania wobec niewaznosci dokumentéw stanowigcych
podstawe roszczenia pozwu’”.

Po wezwaniu do uzupetnienia wniosku pozwany potwierdzit zarzut, ze
skarga jest w sposob oczywisty uzasadniona wobec razgcych naruszen przepiséw
postepowania cywilnego (...). Stosownie do art. 1013 k.p. umowa o zakazie
konkurencji powinna by¢ zawarta na pismie pod rygorem niewaznosci. W sprawie
nie wiadomo czy w dacie podpisania umowy o zakazie konkurencji istniata uchwata
zgromadzenia wspolnikow udzielajgca petnomocnictwa do jej podpisania lub co
najmniej uchwata wyrazajgca akceptacje jej warunkow. Jezeli nie istniata, to umowa
o zakazie konkurenciji jest niewazna. Caty spor dotyczyt wiasnie tego aspektu: czy
istniata waznie podjeta uchwata zawierajgca tres¢ petnomocnictwa do podpisania
umowy o zakazie konkurencji. Pozwany konsekwentnie podnosit, Ze takiej waznie
podijetej uchwaty nie byto, a wszelkie dowody majgce swiadczyc¢ o jej istnieniu byty
podnoszone przez powoda poprzez dostarczenie kopii réznych dokumentdéw
majgcych potwierdzac istnienie przedmiotowej uchwaty (...). Caty wywdd Sadu
oparty jest na domniemaniu, ze uchwata zostata podjeta. Domniemanie to oparte
jest na réznych zeznaniach swiadkéw wnioskowanych przez powoda opisujgcych
rézne praktyki stosowane lub moggce mieC zastosowanie w przypadku grupy
kapitalowej C., dotyczgce sporzadzenia dokumentéw, ich podpisywania,
przesytania pomiedzy spoétkami czy tez sposobu albo raczej braku sposobu ich
archiwizowania. Juz cho¢by z tego powodu oczywistym sie wydaje, ze
whnioskowanie na podstawie tak ogdlnych ustalen nie odnoszgcych sie zupetnie do
konkretnych okoliczno$ci zwigzanych z podejmowaniem rzekomej uchwaty nie
moze stanowi¢ podstawy do wyrokowania (...). Sad dopuscit sie rowniez
naruszenia art. 6 k.c. i jego naruszenie skutkowato nieprawidtowym rozumowaniem

Sgdu doprowadzajgcym do btednych wnioskdéw naruszajgcych tym samym



wskazane przepisy kodeksu postepowania cywilnego. Pozwany nie polemizuje z
ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad, ale jego celem jest wykazanie, ze
wskutek nieprawidtowosci w zastosowaniu konkretnych przepisow postepowania
doprowadzit do wydania oczywiscie nieprawidtowego wyroku (...).

W odpowiedzi na skarge powod wniost o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Skarzacy nie wykazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy nie rozpoznaje sprawy tak jak Sad powszechny, a tylko
skarge kasacyjng w granicach zarzutéw jej podstaw. Oznacza to, ze punktem
odniesienia sg konkretne zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego i
procesowego (art. 398% § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c.). Taki
sam rezim obowigzuje tym bardziej na etapie przedsadu, czyli réwniez co do
podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Znaczenie ma wszak dopiero az
oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjne;.

Skarge wnosi sie od prawomocnego juz wyroku. Objety skargg wyrok ma
warstwe faktyczng (ustalenia faktyczne) i materialng (podstawe prawng)
rozstrzygniecia. Podkresla sie to rozroznienie, gdyz skarzacy w podstawie
kasacyjnej skargi nie zarzuca naruszenia przepisoOw prawa materialnego (chocéby
tylko art. 210 § 1 k.s.h.). Poprzestanie na zarzutach procesowych dotyczgcych
ustalen faktycznych nie jest wystarczajgce do stwierdzenia oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. Chodzi o to, ze zarzut procesowy ma znaczenie dopiero wtedy,
gdy naruszenie przepisow postepowania mogto miec istotny wplyw na wynik
postepowania (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.). W sprawie zakonczonej wyrokiem o
wyniku sprawy decyduje prawo materialne. Zarzut procesowy powinien by¢ zatem
powigzany z zarzutem materialnym, a tego w skardze brak.

Na etapie przedsgdu nie ocenia sie tez podstaw kasacyjnych (art. 3983 § 1
k.p.c.). Stanowig odrebng czes¢ skargi i podlegajg rozpoznaniu dopiero po

przyjeciu jej do rozpoznania. Skarzgcy powinien zatem we wniosku samodzielnie



(odrebnie od podstaw kasacyjnych) wskaza¢ i wykaza¢ naruszenia przepiséw,
ktére bez watpliwosci prowadzg do stwierdzenia, Zze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy tego nie czyni.

Jak wskazano w konstrukcji skargi kasacyjnej zarzut naruszenia przepisow
postepowania ma znaczenie dopiero wtedy, gdy naruszenie to mogto miec istotny
wptyw na wynik sprawy (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). O wyniku sprawy decyduje
prawo materialne, gdyz to ono wyznacza, jakie postepowanie dowodowe byto
konieczne dla dostatecznego wyjasnienia spornych okolicznosci. W tej sprawie Sgd
zakonczyt sprawe okreslonymi ustaleniami. Na tle catego materiatu mégt uznac, ze
sprawa zostata dostatecznie wyjasniona do rozstrzygniecia. Skarzgcy nie zarzuca
naruszenia art. 217 § 3 k.p.c. Nie mozna zatem przyjgé, ze sprawa nie zostata
wyjasniona do rozstrzygniecia. Skarzgcy natomiast inaczej ocenia materiat zebrany
w sprawie. Jest to jednak sfera oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i ustalen stanu
faktycznego na podstawie catego materiatu zebranego w sprawie (art. 382 k.p.c.).
Sad ustalit, ze umowa o zakazie konkurencji zostata oparta na uchwale
zgromadzenia wspolnikéw i nie doszto do naruszenia art. 210 § 1 k.s.h.

Skupienie sie we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na ocenie
dowodow nie jest wystarczajgce do stwierdzenia jej oczywistej zasadnosci, gdyz
granice postepowania dowodowego stanowi dwuinstancyjne postepowanie przed
Sagdem powszechnym. Skoro Sgad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami stanu
faktycznego przy rozpoznaniu podstaw kasacyjnych (art. 3982 § 2 k.p.c.), to tym
bardziej zwigzanie to obowigzuje na etapie przedsgdu w ocenie podstawy z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W przeciwnym razie zachodzitby dysonans miedzy etapem
przedsadu i pdzniejszym rozpoznaniem podstaw kasacyjnych, w ktérym obowigzuje
zwigzanie ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia a ponadto regufa, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow — art. 398° § 3 k.p.c. Sad
Najwyzszy nie jest sgdem faktéw. Innymi stowy nie moze zosta¢ uwzgledniony
wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktérego intencjg jest to, aby
inaczej oceni¢ zebrany materiat albo jego cze$¢ i stwierdzic, przeciwnie do ustaleh
Sadu powszechnego, ze nie byto uchwaty zgromadzenia wspdlnikow pozwalajgce;j

na zawarcie umowy o zakazie konkurencji. Wigzace ustalenia Sgdu powszechnego



sg jednak inne. Oparte sg na ocenie dowoddw i cato$ci materiatu oraz okolicznosci
sprawy. Na takiej podstawie Sad =zastosowat prawo materialne. Zarzuty i
argumentacja wniosku nie mogg zatem podwazy¢ ustalen faktycznych. Nie
kwestionujg tez podstawy materialnej jako podstawy rozstrzygniecia. W takiej
sytuacji brak jest podstaw do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono na podstawie § 2 pkt 6, § 9 ust. 1 pkt 2, § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych.



