Sygn. akt Il KZ 98/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z wniosku R. K.

ukaranego za wykroczenie z art. 92 § 1 k.w.

0 wznowienie postepowania

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2017 r.

zazalenia ukaranego

na zarzgdzenie Przewodniczacej Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w

[...]
z dnia 6 pazdziernika 2016 r., sygn. Il AKo .../16

o0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Ukarany R. K. w osobiscie sporzgdzonym pismie zawart m. in. wniosek o

wznowienie postepowania w sprawie o wykroczenie, zakornczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w B. z dnia 23 lutego 2016 r., sygn. akt VIIl Ka .../15.
Na wniosek ukaranego na podstawie art. 22 k.p.w. wyznaczono mu obronhce z
urzedu do sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania lub opinii prawnej o
braku podstaw do wznowienia. Obronca ztozyt pismo, w ktérym poinformowat Sad
Apelacyjny , iz nie dopatrzyt sie zadnych podstaw do zlozenia wniosku o
wznowienie postepowania w przedmiotowej sprawie. O stanowisku obroncy
powiadomiono R. K., wzywajgc go do usunigcia w terminie 7 dni braku formalnego
osobiscie sporzgdzonego wniosku o wznowienie postepowania, przez
sporzgdzenie go i podpisanie przez adwokata lub radce prawnego, pod rygorem
odmowy przyjecia wniosku. Wezwany w zakreslonym terminie wspomnianego
braku nie uzupetnit, wobec czego zarzgdzeniem z dnia 6 pazdziernika 2016 r.,

sygn. Il AKo .../16, Przewodniczaca Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]



na podstawie art. 113 § 1 k.p.w. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1
k.p.k. odmowita przyjecia wniosku o wznowienie postepowania ztozonego przez R.
K. jako nieodpowiadajgcego wymogom art. 545 § 2 k.p.k. Po otrzymaniu
zarzadzenia zainteresowany ztozyt niejednoznaczne w tresci pismo datowane 24
pazdziernika 2016 r., co sktonito Przewodniczacg || Wydziatu Karnego do wezwania
go, by sprecyzowat, czy pismo to nalezy traktowac jako zazalenie na zarzadzenie
odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania. W odpowiedzi
ukarany nadestat pismo, w ktérym odniést sie do wielu postepowan sgdowych
prowadzonych z jego udziatem, zas wymieniajgc wspomniang sygnature |I AKo
...I16, stwierdzit, iz nie rozumie tresci wezwan sadu i wnosi 0 przyznanie mu
bezptatnej pomocy petnomocnika z urzedu. Ostatecznie pismo R. K. z 24
pazdziernika 2016 r. uznano za zazalenie na zarzgdzenie odmawiajgce przyjecia
wniosku o wznowienie postepowania i przedstawiono do rozpoznania Sgdowi
Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Stusznie w Sadzie Apelacyjnym odstgpiono od wyznaczenia R. K.
kolejnego obroncy z urzedu. Ukarany nie jest osobg nieporadng, wykazuje
aktywnosc¢ w kierowaniu do sgdow i innych podmiotdw licznych pism, przedstawia
sie jako osoba zaangazowana w dziatalno$¢ spoteczng. Jego twierdzenie, ze ,nie
rozumie” prostego w tresci wezwania, czy to o usuniecie braku formalnego wniosku
0 wznowienie postepowania, czy o zadeklarowanie, czy sktada zazalenia na
odmowe przyjecia tego wniosku, wypada traktowa¢ jako celowe zachowanie
zmierzajgce do przedtuzenia toczacych sie procedur, niezastugujgce na kosztowne
dla Skarbu Panhstwa angazowanie kolejnego podmiotu fachowego. Trzeba jednak
przyja¢, ze wolg ukaranego, ktory, jak sie wydaje, z zasady nie zgadza sie z
wydawanymi w jego sprawach decyzjami sadow, byto zaskarzenie takze
zarzgdzenia odmawiajgcego przyjecia jego osobistego wniosku o wznowienie
postepowania.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, bowiem zaskarzone zarzgadzenie
znajduje oparcie w powotanych w jego tresci przepisach prawa. Zgodnie z art. 530
§ 2 k.p.k., do ktérego odsyta art. 545 § 1 k.p.k., nalezy odmowic przyjecia wniosku

0 wznowienie postepowania m.in. wtedy, gdy zachodzi okolicznos¢, o ktérej mowa



w art. 120 § 2 k.p.k., tj. nie zostanie uzupetniony w terminie brak formalny tego
pisma procesowego. Wniosek sporzgdzony przez ukaranego byt dotkniety brakiem,
bowiem art. 545 § 2 k.p.k. stanowi, ze ,wniosek o wznowienie postepowania, jezeli
nie pochodzi od prokuratora, powinien by¢ sporzgdzony i podpisany przez obronce
albo petnomocnika”. Wezwany do usuniecia braku, ukarany nie uczynit tego w
zakreslonym terminie. Ma przy tym znaczenie okolicznos¢, ze zaskarzone
zarzgdzenie zostato wydane po zapewnieniu ukaranemu skorzystania z prawa do
obrony, przez wyznaczenie mu obrohcy z urzedu i nie przeczy temu fakt, ze
obronca nie znalazt podstaw do ztozenia oczekiwanego przez ukaranego wniosku.
Stanowisko to zainteresowany moze zweryfikowac, jednak przy pomocy obroncy,
ktérego sam ustanowi, zwtaszcza ze formalnie poprawny wniosek o wznowienie
postepowania na swojg korzys¢ moze ztozy¢é w kazdym czasie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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